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Presentacion. El Curso de Lingiiistica General (1916): Objeto
y método de la lingiistica

Entre 1906 y 1911, el lingiiista suizo Ferdinand de Saussure impartié en la Universidad de
Ginebra tres cursos sobre lingiiistica general. En 1916 dos de sus discipulos, Charles Bally y
Albert Sechehaye, editan, sobre la base de apuntes de clases, el libro Curso de Lingiiistica
General (CLG). Considerando este hecho, puede entenderse el CLG como una reconstruccion
sintética o una recreacion del pensamiento de Saussure a partir de segundas fuentes (Mathews,
2009). Dicha labor, sin duda, signific6 un proceso creativo de seleccion, jerarquizacion,
ordenamiento y despliegue tematico realizado por los editores para configurar una exposicion
coherente y, en la medida de lo posible, fiel al pensamiento de su maestro. No obstante, es
precisamente el grado de fidelidad en la representacion de los postulados de Saussure una de las
principales dudas surgidas en torno al libro. Este cuestionamiento ha cobrado actualidad con la
publicacion de los manuscritos de Saussure encontrados en 1996 y publicados en 2002 (Sanders,
2004; Martinez-Paricio, 2017). Si bien la polémica se justifica en términos que el CLG no fue
escrito ni revisado por Saussure, no es posible negar que su edicion se haya considerado como un
hito relevante en la conformacion de la lingiiistica como ciencia y que, hasta el dia de hoy, se
haya constituido en uno de los fundamentos de la formacién lingiiistica (Cerny, 1998; Engler,
2004; Paveau & Sarfati, 2003; Norris, 2004).

En efecto, el CLG ha sido apreciado por su valor heuristico y sus tesis han generado
variadas reacciones: hay continuadores que han desarrollado y precisado algunas de sus nociones
fundamentales, hay detractores que cuestionan algunos de sus postulados principales y hay otros
que han extendido su influencia al campo de la cultura (Mathews, 2009; Martinez-Paricio, 2007;
Bouissac, 2004; Greimas, 1956). Al parecer, “la presencia de Saussure es imprescindible en
cualquier trabajo serio de lingiiistica, ya que el Curso abarca casi todo el amplio campo de las
ciencias del lenguaje, bien desarrollandolas o enuncidndolas” (Mantecon Ramirez, 1995-96: 438).

En concreto, el CLG supone un giro epistemologico en la consideracion de los hechos de
lenguaje cuyo impacto constituye y trasciende el campo de la lingiiistica. En efecto, el CLG
constituye la lingliistica moderna puesto que configura un punto de vista, formula criterios de
demarcacion y postula una matriz de compromisos tedricos y metodologicos que excluyen al
sujeto y al contexto de situacion como fendmenos lingiiisticos; la trasciende en la medida de que
produce un efecto de deconstruccion de la nocién de sujeto libre y consciente propio del
humanismo decimonoénico (Paveau & Sarfati, 2003; Norris, 2004). Segiin Greimas (1956), la
originalidad del CLG es que expresa una comprension del mundo como una red de relaciones, un
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mundo organizado como una conexion de formas cargadas de sentido. Desde esta perspectiva, se
posibilita el analisis de los procesos sociales como interconexion de tres tipos de estructuras: de
parentesco, econdomicas y lingiiisticas. En otras palabras, la nocién de la lengua como sistema de
signos ha servido de base para proyecciones mas alla del campo del lenguaje; el planteamiento
epistemologico del CLG se ha aplicado para el estudio de diversas instituciones y producciones
culturales (Bouissac, 2004).

En el plano lingiiistico, el CLG instaura un enfoque centrado en la descripcion de la lengua
entendida como sistema, perspectiva que sera conocida como estructuralismo, término propuesto
en 1928, y que se asienta en dos grandes conclusiones presentes en el CLG, a saber (Matthews,
2009):

a) Las lenguas se conciben como sistemas cerrados, por tanto cada lengua debe estudiarse en
si misma (principio de inmanencia).

b) Exclusion en el andlisis de los elementos del contexto socio-historico que explican el
contacto y las relaciones entre lenguas para centrarse en el estudio del sistema como un
estado en un momento dado (principios de la sincronia). Desde esta Optica, la diacronia
seria una sucesion de sincronias.

Como indica Benveniste (2004: 7), la novedad introducida por Saussure “fue adquirir
conciencia de que el lenguaje en si mismo no incluye ninguna dimension historica, que es
sincronia y estructura, y que no funciona sino en virtud de su naturaleza simbdlica.... El tiempo
no es el factor de la evolucion; es nada mas que el marco”.

En esta linea, el estudio de cada lengua concreta es el objeto y punto de vista de la
lingiiistica como ciencia. “Torndndose descriptiva, la lingliistica concede igual interés a todos los
tipos de lenguas, escritas o no, y a ello debe adaptar sus métodos. Se trata en efecto de saber en
qué consiste una lengua y coémo funciona” (Benveniste, 2004: 22).

En el plano de las ciencias sociales, el marco epistemologico propuesto por Saussure se
tradujo en la aplicacion del punto de vista estructuralista en diversas disciplinas, tales como, el
analisis semiotico de la cultura (Lotman, Levi-Strauss, Barthes) y la reformulacion de la teoria
psicoanalitica del inconsciente (Lacan). Segun Bouissac (2004), durante los 60 se abordaron las
producciones culturales como “texto” y las instituciones como “lengua”, asi se profundiz6 en la
definicion de tales nociones.

En sintesis, como se ha dicho el CLG corresponde a una reflexion epistemoldgica sobre el
quehacer cientifico relacionado con los hechos de lengua. En esta linea, el CLG significa un
punto de inflexién que se opone a una tradicion disciplinaria que estudiaba la lengua de manera
asistematica, normativa y ligada fundamentalmente al texto escrito. En otras palabras, dicha
reflexion implicé un momento de ruptura y recreacion del campo, instaurando una nueva matriz
de compromisos tedricos y metodoldgicos respecto de lo que significa el estudio de la lengua.
Asimismo, la critica efectuada por Saussure instald la observacion sobre la lengua viva realizada
oralmente como condicidn necesaria para aislar el objeto propio de la lingiiistica y poder definir
un método que posibilitara su estudio. El supuesto basico es que la lengua como concrecion de la
facultad humana del lenguaje es un fenomeno complejo que resulta relevante como clave de
interpretacion y organizacion del quehacer del individuo y la dindmica sociocultural.

Dada la relevancia que cobr6 el CLG, a 100 anos de su publicacion cabe interrogarse en
torno a su vigencia y plantear algunos de los desafios actuales en el estudio del lenguaje. Este
dossier presenta diferentes perspectivas para responder dicha interrogante. Como marco para
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entenderlas, se realiza una breve sintesis del CLG, destacando sus reflexiones epistemologicas
relacionadas con el objeto y propodsito de la lingiiistica y los procedimientos metodologicos
propuestos para la descripcion de lengua. Posteriormente, se enuncian los puntos centrales de los
articulos que componen el dossier.

1. LOS COMPROMISOS EPISTEMOLOGICOS DEL CLG

Para entender el CLG hay que situarlo en la vision positivista caracteristica de los inicios
del siglo XX, un esfuerzo cuya finalidad fue instalar el estudio de la lingiiistica en el campo
cientifico (Bouissac, 2004; Norris, 2004). Dicha vision implica la opcion de analizar los hechos
sociales como cosas viables de ser analizadas desde un punto de vista externo, prescindiendo de
elementos subjetivos, para establecer regularidades generadas inductivamente.

Congruentemente, la primera tarea que emprende Saussure en el CLG es la definicion del
objeto de la ciencia lingiiistica. Para tal efecto, la definicion y caracterizacion del punto de vista
lingtiistico desde el cual se observa el lenguaje humano y se seleccionan los hechos que
configuran el campo de investigacion resulta fundamental. La opcion es “situarse desde el primer
momento en el terreno de la lengua y tomarla por norma de todas las demés manifestaciones del
lenguaje” (Saussure, 1995: 35). En otra palabra, la lengua como punto de vista y como objeto de
estudio es el criterio de demarcacion entre lo lingiiistico y lo extralingiiistico. Dicha opcioén es lo
que se califica como el inmanentismo caracteristico de la lingiiistica estructural. Configurado el
objeto, se posibilita un programa de investigacion con estatus epistemologico propio, preciso y
productivo. Si bien la lengua no agota todas las manifestaciones del lenguaje humano, constituye
su nucleo central, pues aparece como una cosa concreta, un todo perceptible e inteligible. Segun
el CLG, la facultad humana del lenguaje se manifiesta en lenguas concretas, concebidas como
productos sociales que condicionan el ejercicio individual de dicha facultad. Mediante la lengua,
una comunidad puede categorizar y comunicar su mundo, interactuar en ¢él, construir su sentido
de identidad y pertenencia, asi como formar a las nuevas generaciones.

Desde la perspectiva saussuriana, la lengua es un sistema de signos de naturaleza
psiquica. Dichos signos se definen como unidades en la que se articulan un concepto
(significado) y una imagen acustica (significante). En el circuito del habla, comprendido
fundamentalmente como un hecho condicionado socialmente, es posible observar como esos
signos se relacionan mediante procedimientos de asociacion y coordinacion, cuyo analisis
permite describir la lengua como una totalidad concreta que subyace y trasciende la ejecucion
individual. En otras palabras, mediante las regularidades factibles de identificar en las practicas
de habla desarrolladas en el seno de una comunidad lingiiistica es posible aislar las propiedades
del sistema que posibilita dichas practicas. De ahi que Saussure (1995: 40) caracterice la lengua
como un sistema de relaciones que “existe virtualmente” en los cerebros de un conjunto de
individuos unidos entre si por lazos comunitarios y, por tanto, para describirla plantea como
condicion necesaria la exclusion del uso individual en diversos contextos. En sintesis, la
configuracion epistemoldgica desarrollada por Saussure supone la exclusion del sujeto y el
contexto de uso, exclusiéon orientada a un proceso de abstraccion que permita captar y
caracterizar el conjunto de relaciones que evidencian los elementos constituyentes del sistema en
las practicas de habla. Dicho conjunto de relaciones descrito sin alusion a factores situacionales
especificos que lo particularicen es el concepto de lengua.

Asi, el concepto de lengua planteado por Saussure alude a una realidad construida
analiticamente, cuya descripcion desde el punto de vista metodologico supone como punto de
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partida el uso individual y contextualizado, pero que, como hemos dicho, lo trasciende en un
proceso de delimitacion conceptual que permite abordarlo tedrica y empiricamente como una
“cosa”, es decir, un objeto externo a los sujetos, quienes lo usan dentro de un marco de
convenciones respecto a las relaciones posibles de sus elementos constituyentes. En efecto, la
tradicion instaurada por el CLG plantea la lingiiistica como ciencia de la lengua, la cual “no solo
puede prescindir de los demds elementos del lenguaje, sino que solo es posible a condicion de
que esos otros elementos no intervengan” (Saussure 1995: 41).

Segun el planteamiento de Saussure, mientras la lengua es un objeto construido
analiticamente, el habla es un fendémeno directamente perceptible constituido por una serie de
factores de distinta naturaleza. La lengua es solo un factor que constituye el habla. Para aclarar la
relacion entre lengua y habla, Saussure utiliza la analogia de estos conceptos con una sinfonia
musical: la lengua seria la partitura y el habla la ejecucion de dicha partitura, destacando que,
desde esta perspectiva, el sistema de la lengua es una realidad “independiente de la forma en que
se ejecute” (Saussure, 1995: 45). En otras palabras, el uso de la lengua por una voluntad
individual no la afecta como un todo virtual compuestos de relaciones de oposicion y solidaridad
entre sus partes. Un modo de razonamiento similar al expresado por Chomsky, en el sentido de
que la actuacion (“el uso real de la lengua en situaciones concretas”) no afecta esa “realidad
mental subyacente” denominada por él como competencia lingiiistica (Chomsky, 1999: 6).

No obstante lo anterior, en el razonamiento saussuriano se constata una relacion dialéctica
entre lengua y habla, una relacién de condicionamiento reciproco que las vincula necesariamente.
“La lengua es necesaria para que el habla sea inteligible y produzca todos sus efectos; pero este
es necesario para que la lengua se establezca; historicamente el hecho del habla es siempre
anterior” (Saussure, 1995: 46). Dicha relacion de interdependencia es la que permite concebir y
constatar la permanencia y cambio del sistema, especialmente cuando se adopta una perspectiva
diacronica en la cual se comparan estados de lengua.

Ahora bien, la opcion de Saussure por la sincronia y la inmanencia no implica una
negacion de que la lengua sea un producto de una comunidad situada historica y
geograficamente, ni sus vinculos con una dimension sociocultural. La racionalidad en que operan
estas opciones epistemologicas se sitiia en la configuracion de un campo de investigacion que ¢l
denomina una “lingiiistica interna”, cuyo objeto es el sistema descrito desde el sistema mismo. A
esta perspectiva es posible oponer, y de hecho Saussure lo hace, una lingiiistica externa en la cual
se evidencian relaciones entre los condicionamientos sociales, culturales e historicos en que se
inserta el uso de la lengua. Sin negar esto, su definicion de lengua es una reduccion analitica de
un fendémeno complejo (el lenguaje humano), cuyo fundamento es dar cuenta de esta como un
todo virtual compartido por una comunidad, de sus elementos constituyentes y las relaciones
entre estos. En este sentido, “la lengua es un sistema que no conoce mas que su propio orden”
(Saussure, 1995:51).

2. LA PROPUESTA METODOLOGICA DEL CLG

Saussure propone que el punto de partida para la investigacion lingiiistica sea la cadena
hablada (el habla), en cuya realizacion es posible identificar signos lingiiisticos que se suceden de
acuerdo con ciertas reglas que los articulan como una unidad, la cual se puede analizar desde
diferentes puntos de vista: la imagen acustica (fonologia), el significado (semantica) o las reglas
de combinacion (gramatica). Para hacerlo, es suficiente con desagregar la cadena hablada en sus
constituyentes distintivos para comprender las posibles relaciones de interdependencia, de tal
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modo que la variacion de uno necesariamente implique la variacion del otro. La formulacion de
dichas variaciones posibles es lo que corresponderia al concepto de regla lingiiistica. En esta
linea, la labor del lingiiista seria establecer aquellas reglas que posibilitan y excluyen ciertas
combinaciones.

Para estudiar la cadena hablada en la perspectiva descrita, la opcion metodoldgica es
situarse en un estado de lengua, es decir, observar la dindmica del sistema en un periodo dado, en
el cual este se percibe como “un producto heredado de las generaciones precedentes y que hay
que aceptar tal cual” (Saussure, 1995: 110). En otras palabras, es preciso excluir el cambio y las
voluntades individuales para visualizar el sistema como una realidad concreta que permanece
inalterada, como si fuera algo estatico. De este modo, se posibilita la descripcion de las relaciones
de interdependencias internas entre los elementos que componen el sistema.

En concreto, la opcion metodologica por la sincronia supone la realizacion de un corte en
el tiempo, observando la lengua en un punto dado de su devenir para describir los elementos que
la componen. Segun el propio Saussure (1995: 127), “la lengua es un sistema en el que todas sus
partes pueden y deben ser consideradas en su solidaridad sincronica”. Dicho corte temporal
corresponde a un periodo caracterizado por la inmutabilidad, en el cual “la suma de las
modificaciones es minima” (Saussure, 1995: 145).

En concreto, el método implica un proceso de segmentacion de la cadena hablada,
considerando la doble cara del signo (significado y significante), para llegar a identificar las
unidades distintivas formantes. Si bien el concepto de signo lingiiistico se ejemplifica con
palabras, no debe confundirse con estas, “muchas palabras son unidades complejas en las que
facilmente se distinguen sub-unidades” (Saussure 1995: 151) o constituyen elementos de una
locucion que actiia como una unidad.

Un problema a tener en cuenta cuando se trata de identificar el signo lingliistico es el
problema de la identidad de un elemento lingiiistico, pues una misma forma, en contextos
diferentes, puede evidenciar variacion semdntica, ya sea por la entonacion o el contexto
sintagmatico en que se integra. En esta linea Saussure, relaciona la identidad con el concepto de
valor, es decir, con las condiciones en que se realiza el acto psico-fonico y que evidencia las
potencialidades que esta posee dentro del sistema. Segun Saussure, el valor es un aspecto de la
significacion, pero no se reduce a ella. El valor de un término lingiiistico cualquiera (item léxico,
clase gramatical, flexion, etc.) esta determinado por lo que le rodea. “Su caracteristica mas exacta
es ser lo que los otros no son” (Saussure, 1995: 165). Por ello, Sausurre concluye que “en la
lengua no hay mas que diferencias” (Saussure, 1995: 168). En este sentido, la lengua es un
sistema cuyos elementos establecen relaciones por oposicion.

Para la segmentacion de la cadena hablada, el CLG propone develar dos tipos de
relaciones: sintagmaticas y paradigmaticas. Dichas relaciones “corresponden a dos formas de
actividad mental, ambas indispensables para la vida de la lengua” (Saussure, 1995: 173).

Las relaciones sintagmaticas Saussure las caracteriza como relaciones en presencia, pues
se evidencian en el encadenamiento de signos, esto es, dos o mas unidades consecutivas en el
cual “un término adquiere su valor solo porque se opone al que le precede o al que sigue, o a los
dos” (Saussure, 1995: 173). Un ejemplo de esto es el andlisis de las palabras derivadas que
evidencia que una palabra es una unidad en que se relacionan solidariamente dos signos.
Congruentemente, se entiende por sintagma una unidad cuyas partes estdn en una relacion de
solidaridad reciproca.

En cambio, las relaciones paradigmaticas corresponden a relaciones asociativas, en
ausencia, en las cuales se asocian términos que tienen algo en comun, por ejemplo, palabras que
tienen un radical comun, un sufijo, significados analogicos o similitudes de la imagen acustica.
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Una palabra puede evocar un potencial bastante variado de asociaciones. En consecuencia, es
preciso evidenciar la naturaleza de dichas relaciones mediante un proceso de abstraccion en que
la comparacién constante es un factor clave, por ejemplo, para establecer que las asociaciones se
explican al postular un paradigma de flexion o la pertenencia de una palabra a una clase
gramatical.

Como el método de segmentacion supone estos dos tipos de relacion, Saussure (1995:
188) concluye que “todo lo que compone un estado de lengua debe poder ser reducido a una
teoria de los sintagmas y a una teoria de las asociaciones” (Saussure, 1995: 188).

3. LA ORGANIZACION DEL DOSSIER

Como se dijo anteriormente, en 2016 se conmemord el centenario de la publicacion de
Curso de Lingiiistica General de Ferdinand de Saussure, momento en torno al cual cabe
preguntarse por la vigencia y aportes de este texto considerado fundacional en la lingiiistica
moderna. En consecuencia, se han buscado diferentes miradas desde las cuales realizar dicha
valoracion. Estas miradas se han traducido en cuatro articulos que a continuacion describimos.

En el primer articulo, Guillermo Soto se enfoca en el giro pragmatico en las ciencias
humanas y su impacto en la investigacion lingiiistica. Después de analizar el programa
estructuralista, se centra en el estudio de la gramaticalizacion, perspectiva que cuestiona la opcion
por la sincronia y el inmanentismo caracterizados como principios basicos del estructuralismo
lingiiistico. Posteriormente, aborda los estudios sobre tipologia lingiiistica y la lingiiistica
cognitiva como corrientes de investigacion que, enfocadas en el discurso, cuestionan el principio
de la inmanencia y la comprension de la lengua dada por el CLG. En conclusion, Soto plantea
que el giro pragmatico es una perspectiva de analisis lingiiistico que concibe la lengua conectada
con la experiencia humana.

En el segundo, German Westphal contrapone los postulados de Saussure con los de
Chomsky en torno a tres problemas tedricos: los conceptos, los fonemas y el objeto de estudio de
la lingiiistica. Para ¢l, Saussure evidencia una concepcion atomista del significado y del fonema,
mientras que Chomsky plantea que los rasgos semanticos y los rasgos distintivos de los fonemas
serian de naturaleza mental, disponibles en forma innata. Respecto del objeto de estudio, si bien
Westphal reconoce que Saussure plantea la facultad lingiiistica, su opcion por la lengua como
producto y la nocién de signos lingiiistico que propone implican una serie de limitaciones para el
estudio de los fendmenos lingiiisticos.

El tercero presenta la reflexion desarrollada por Estrella Montolio respecto de la labor del
lingtiista en la transferencia del conocimiento experto en funcidon del derecho ciudadano a la
comprension. Para ello, se refiere a las técnicas de clarificacion de la escritura del discurso
juridico y administrativo caracterizado por la densidad y complejidad informativa. Asimismo,
relata una experiencia de investigacion-accion orientada al desarrollo de habilidades de
comunicacion por parte de profesionales de la ingenieria para repensar los instructivos de
seguridad incorporando conocimientos sobre la arquitectura documental, la reconceptualizacion
de la imagen del emisor y el estilo de escritura, cuya finalidad es el disefio de documentos mas
amables con los potenciales lectores.

Finalmente, el cuarto articulo presenta la reflexion de cuatro especialistas en ensefianza de
lenguas extranjeras en torno a la vigencia de Ferdinand de Saussure en este campo. Se parte con
un marco general en que se indica que el modelo de Saussure es insuficiente y restringido en la
perspectiva de la lingiiistica aplicada a la ensefanza de lenguas y aborda las potencialidades del
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modelo de semiogénesis del lenguaje, el cual integra el contexto sociocultural como factor para
estudiar los fendmenos de resemiotizacion que implica el aprendizaje de una lengua.
Posteriormente, se presentan ejemplos concretos en los cuales es posible rastrear cierta influencia
del CLG en el campo de la lingiiistica aplicada, la relacion entre oralidad y escritura y la vision
relativa al aprendizaje de lenguas emparentadas. En sintesis, se cuestiona las limitaciones que
implica conceptualizar la lengua como un constructo formal, apelando al necesario giro
discursivo de la lingiiistica para abordar los problemas de ensefianza/aprendizaje de lenguas.
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