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La filosofia politica de la ciencia es un area especializada relativamente reciente que
estudia, entre otros temas, las relaciones entre el conocimiento tecnocientifico experto y la
toma democratica de decisiones politicas ante problemas sociales y ambientales complejos.
En este articulo se exponen brevemente algunas de las propuestas y definiciones existentes de
filosofia politica de la ciencia y se destacan, en particular, los aportes que en las tltimas dos
décadas han realizado algunos autores hispanoparlantes a dicha area filoséfica. La tradicién
hispanoamericana de filosofia politica de la ciencia se caracteriza por defender (1) un pluralismo
de conocimientos, saberes, ciencias y valores producidos por distintos grupos culturales; (2) una
nocién de racionalidad amplia, que incluye criterios prudenciales y no sélo cientificos para la toma
de decisiones de alcance e impacto colectivo; (3) un humanismo republicano que defiende la
dignidad humana de los diferentes grupos humanos de los Estados-nacién contemporaneos y su
derecho a participar en la toma de decisiones publicas; y (4) la importancia tanto epistemoldgica
como politica de la diversidad cultural propia de los paises hispanohablantes, tanto la que
ha sido histéricamente heredada gracias a los pueblos originarios, grupos afrodescendientes y
mestizajes diversos, asi como a la diversidad cultural contemporanea debida a flujos migratorios
y a la internacionalizacién de las practicas tecnocientificas y educativas. Estas contribuciones
son importantes para democratizar el conocimiento y la toma de decisiones en las sociedades
del siglo XXI.

[ PALABRAS CLAVES ]
filosofia de la ciencia; pluralismo; racionalidad amplia; humanismo republicano;
multiculturalismo

[ ABSTRACT |

The political philosophy of science is a relatively recent specialized branch of philosophy
that analyses the relationships between expert knowledge and democratic decision-making in
the face of complex social and environmental problems, among other topics. This paper sets
out briefly some of the existing proposals and definitions of political philosophy of science
and in particular highlights the contributions made by some Spanish-speaking authors to this
philosophical branch in the last two decades. The Spanish-American tradition of political
philosophy of science is characterized by defending: (1) a pluralism of knowledges, wisdoms,
sciences, and values produced by different cultural groups; (2) a notion of broad rationality,
with prudential, not merely scientific, criteria for decision-making with social scope and impact;
(3) a republican humanism that defends the human dignity of the diverse human groups
in contemporary nation-states, as well their right to participate in public decision-making;
and (4) the epistemological and political relevance of cultural diversity, both the historically
inherited from indigenous peoples, afro-descendant groups, and different mestizajes, as well as
the contemporary cultural diversity derived from migration flows and the internationalization
of the technoscientific and educational practices. These contributions are relevant to the
democratization of knowledge and decision-making in 21st century societies.

[ KEY WORDS ]
philosophy of science; pluralism; broad rationality; republican humanism; multicul-
turalism
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1. Introduccion

Hacia finales del siglo XX la carrera armamentistica de la Guerra Fria, asi como desastres
socioambientales causados por la industria humana hicieron evidente que el conocimiento
cientifico y las innovaciones tecnoldgicas, ademas de contribuir al bienestar social y al desarrollo
econémico, también producen sistemas, artefactos y materiales que ponen en riesgo la existencia
de las sociedades humanas y del planeta Tierra. La filosofia se sumé a la critica de los efectos
negativos de las tecnociencias a partir de un enfoque complejo para analizar las relaciones entre
ciencia, politica, sociedad y ambiente. Autores de distintas escuelas y tradiciones filoséficas
han llamado filosofia politica de la ciencia a estas reflexiones especializadas pero recurrentes a
lo largo de la historia de la disciplina.

Si bien se reconoce que histéricamente la importancia de lo politico en y para las ciencias
modernas ha sido un tema abordado por diferentes enfoques filoséficos al menos desde el siglo
XIX —como el positivismo comteano, el marxismo y el pragmatismo—, el objetivo de este
articulo es presentar algunas de las definiciones y propuestas existentes de la filosofia politica de
la ciencia, resaltando los aportes de algunos autores hispanoamericanos al area, y asi mostrar
su pertinencia actual para la democratizacién del conocimiento y la toma de decisiones publicas
en las sociedades contemporaneas. Para ello, en la segunda seccién se presenta un breve estado
de la cuestion de la literatura filoséfica no castellana que ofrece alguna definicion explicita
del término “filosofia politica de la ciencia”. En la tercera seccién se exponen algunas de las
propuestas hispanoamericanas de filosofia politica de la ciencia mas relevantes mientras que en
la seccion cuarta, se sintetizan los aportes principales de las diversas tradiciones de esta rama
disciplinar. En la quinta seccién se analizan cuatro caracteristicas distintivas de la tradicién
hispanoamericana de filosofia politica de la ciencia y, por Gltimo, se enfatiza la relevancia de
dicha rama filoséfica para las sociedades del siglo XXI.

2. La filosofia politica de la ciencia en la literatura no
castellana

Al parecer, la primera obra que menciona explicitamente el término “filosofia politica
de la ciencia” es el libro Knowledge and Power. Toward a Political Philosophy of Science
de Joseph Rouse (1987).! En dicha obra el filésofo estadounidense afirma que la filosofia de
la ciencia de su época es incapaz de explicar adecuadamente cémo ha sido posible, en las
altimas décadas del siglo XX, una profunda transformacién material del mundo gracias a las
ciencias y las tecnologias. El realismo empirista no explica cdémo la coincidencia entre realidad
empirica y representacion tedrica, o entre enunciados tedricos y enunciados observacionales,
tiene efectos concretos en la sociedad y el mundo. Las diversas posturas antirrealistas tampoco
pueden explicarlo, ya que afirman que el poder sélo sirve o bien para impedir el acceso al

LEs importante recalcar que temdticamente la filosofia de la ciencia a lo largo de su historia ha abordado,
mucho antes que la obra de Rouse, la cuestién politica en las ciencias, sin embargo una revisién detallada de
esa historia es una tarea ingente que queda fuera del alcance de este trabajo —para dos ejemplos relevantes
cfr., Sheehan, 1985 y Reisch, 2005—. Por otro lado, la expresién “filosofia politica de la ciencia” es reciente y
se puede rastrear con relativa facilidad en la literatura especializada, tarea modesta que es la que se emprende
en este trabajo.
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conocimiento o bien para distorsionarlo. Para Rouse la tarea de una filosofia politica de la
ciencia debe ser una critica del impacto politico de las practicas cientificas dentro y fuera del
ambito cientifico. A juicio de Rouse, hay por lo menos cuatro corrientes filoséficas desde las
cuales seria posible acometer dicha tarea: (1) liberalismo clasico; (2) filosofias “de la liberacién”
(liberationist) —i.e. feministas, marxistas y del tercer mundo—; (3) anti tecnocraticas como la
filosofia politica de Arendt y Habermas; y (4) centradas en conocimientos y practicas locales,
como la filosofia de Heidegger y Foucault, quienes rechazaban la posibilidad de encontrar un
punto universal exterior a las dindmicas normativas de poder existentes. El libro de Rouse
es un ensayo esquematico de conjuncién de la “hermenéutica practica” heideggeriana y el
estudio foucaultiano de las distintas formas “capilares” y “microfisicas” del poder aplicadas a
las practicas cientificas. Sin embargo, Rouse afirma que, en tanto que los temas y problemas
abordados por la filosofia politica de la ciencia son muy complejos y requieren una respuesta
elaborada, no cree que su obra ofrezca algo parecido (Rouse, 1987, p.249).

La segunda obra especializada en la filosofia politica de la ciencia es el articulo “ Toward a
political philosophy of science” del filésofo mexicano Ambrosio Velasco Gémez (2004) —cuyas
contribuciones en castellano se verdn mas adelante—. De acuerdo con Velasco, la filosofia
politica de la ciencia debe resolver dos situaciones problematicas relacionadas. Por un lado, la
concepcién heredada de la filosofia de la ciencia sélo ha considerado importantes los valores
epistémicos l6gico-metodoldgicos en la justificacion de teorias y la evaluacion del impacto de la
ciencia en la sociedad; por otro lado, en el ambito politico existe un “autoritarismo epistémico”
(epistemic authoritarianism), esto es, una concepcién que considera al conocimiento cientifico
como condicién necesaria y suficiente para la toma de decisiones y legitimaciéon del orden
politico (Velasco, 2004, p.119). Para el filésofo mexicano es posible encontrar una respuesta a
tales problemas en la obra de Pierre Duhem y Otto Neurath autores que, en la etapa fundacional
de la filosofia de la ciencia, resaltaron la importancia de los valores éticos y politicos en los
procesos de eleccién de teorias, asi como las consecuencias sociales de las decisiones politicas
basadas en ciencia. Para Duhem, la eleccién de teorias es un proceso racional que no se limita
a una simple elecciéon metodoldgica a partir de un razonamiento puramente légico sino que
descansa en un razonamiento prudencial formado y ejercido por los cientificos mediante el
didlogo plural y tolerante con sus pares. Esta nocién de razén amplia es denominada por
Duhem “buen sentido” (bon sens) y depende del caracter moral de los cientificos quienes
deben ser capaces de no ser demasiado indulgentes con sus propias teorias ni demasiado
rigurosos con las teorias de sus pares. Neurath, por su parte, calificé a la visidon que identifica las
decisiones légico-metodoldgicas con la racionalidad en si como “pseudorracionalismo” en tanto
que una perspectiva incapaz de reconocer las propias limitaciones de su proceder no puede ser
enteramente racional. Para Neurath, una racionalidad plena es mas amplia que el razonamiento
cientifico, en tanto que la verdadera racionalidad toma en cuenta aspectos practicos tales como
valores, creencias y actitudes derivadas de la historia de las distintas tradiciones cientificas, o
“motivos auxiliares”, como Neurath los llamé. La eleccién de teorias, por lo tanto, requiere
la toma de decisiones l6gico-metodoldgicas asi como la aplicacién de los motivos auxiliares
por parte de las comunidades cientificas que deben actuar de manera consciente, cooperativa
y comprometida socialmente. Velasco concluye su articulo afirmando que existen al menos
dos maneras de separar el pseudorracionalismo del autoritarismo epistémico: (1) la difusién
de la ciencia entre la sociedad mediante la educacién y comunicacién publica de la ciencia;
(2) criticar al pseudorracionalismo desde una racionalidad amplia que incluya la deliberacién
prudencial y virtudes morales tales como el falibilismo y la tolerancia, ademas de un espacio
politico republicano y plural que permita tanto el consenso epistémico en las comunidades
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cientificas asi como el acuerdo entre la sociedad ante la toma de decisiones politicas.

En 2005 se publicé el articulo “Political philosophy of science in logical empiricism: the
left Vienna Circle” de Thomas Uebel. El filésofo europeo sefiala que tanto el actual régimen de
propiedad intelectual asi como el cada vez mayor financiamiento privado de la investigacion
cientifica han cambiado la manera de hacer y distribuir el conocimiento cientifico. Esto exige a
la filosofia de la ciencia elaborar una postura politica critica —no una perspectiva sociolégica
descriptiva ni simples recomendaciones éticas normativas—. Para lograrlo, Uebel considera
necesario acercarse a la propuesta que en su momento elaboré el grupo conformado por Hans
Hahn, Philipp Frank, Rudolf Carnap y Otto Neurath, al cual Uebel denomina “Circulo de Viena de
lzquierda” —aunque el autor nunca aclara si esto implica la existencia de una version “de derecha”
del Circulo—. La filosofia politica de la ciencia del Circulo de Viena de izquierda se fundamenta
en la conexién interna entre lo que dichos autores austriacos denominaron “concepcién cientifica
del mundo” y sus realizaciones sociales concretas gracias a la existencia de una racionalidad
que incluye aspectos epistemolégicos tedricos y consideraciones contextuales practicas, al
tiempo que reconoce los Iimites respectivos de la teoria y la practica. En el ambito tedrico, de
acuerdo con Uebel, Hahn, Frank, Carnap y Neurath partian de la tesis de la subdeterminacién
empirica de las teorias, esto es, niegan la existencia de hechos “fundamentales” que justifiquen
de manera no lingliistica las proposiciones lingtiisticas con significado epistemolégico. Esta
perspectiva epistemoldgica no es correspondentista ni fundacionalista y, por lo tanto, es un
criterio inherentemente falibilista. Si la eleccién de teorias no puede determinarse por un hecho
crucial e irrevocable, entonces hay valores involucrados en este proceso: los “motivos auxiliares”
de Neurath. El Circulo de Viena de izquierda no reducia el interés de la filosofia de la ciencia al
estudio exclusivo de los enunciados cientificos. Si bien afirmaban la existencia de enunciados
“cognitivos sin sentido”, como los de la metafisica, eso no significaba que fueran enunciados
carentes de valor o utilidad para la vida como bien lo sefialé6 Carnap, tanto en el Aufbau,?> como
en el ensayo poco conocido “ Theoretische Fragen und praktische Entscheidungen”. De acuerdo
con Uebel, en dichos textos, ademas de transparentar la postura ética del Circulo de Viena de
izquierda, se establece un criterio para el ambito practico y politico: el conocimiento tedrico no
puede hacer ninglin aporte a las cuestiones practicas, no porque sea irrelevante sino porque
para orientar la accién practica se requiere el ejercicio de la voluntad. Sin embargo, a juicio
de Uebel (2005, p.760), la filosofia politica de la ciencia del Circulo de Viena de izquierda no
fue normativa en tanto que no prescribié ninguna meta politica especifica ni a la ciencia ni a
la filosofia de la ciencia, sino que solamente fue descriptiva en tanto que reconocié que los
motivos auxiliares tienen un peso en la ciencia.

llya Teodorovich Kasavin es un filésofo ruso contemporaneo que ha reflexionado en torno
a la filosofia politica de la ciencia (en ruso: mosmrudeckasi dutocodust Hayku, politicheskaya
filosofiya nauki). Para Kasavin (2015a) desde la visién “clasica”, i.e. la sostenida al inicio de la
“revolucién cientifica” del siglo XVII, la ciencia es un conocimiento objetivo si y sélo si es neutral
respecto a cuestiones contextuales, sociales, politicas, religiosas o econémicas. Sin embargo,
desde el siglo XIX, teorias cientificas y desarrollos tecnolégicos han obligado a replantear la
relacién entre ciencia, cosmovisién y politica, por ejemplo, el desarrollo de la bomba atémica
marca el fin de la supuesta neutralidad politica de la ciencia.® Kasavin considera que la ciencia

2Cfr.: “La ciencia, entendida como el sistema del conocimiento conceptual, no tiene limites. Esto no quiere
decir que no haya nada ademas de, o fuera de, la ciencia; no quiere decir que la ciencia sea omnicomprensiva.
El reino total de la vida tiene muchas otras dimensiones ademas de la ciencia.” (Carnap, 1988, p.335).

3 Atommast 60M6a OKOHUATEILHO OCTABH/IA B IIPOILIOM BCE WJIIIO3WH IO IIOBOJIY IIOJHTHUIECKOM
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moderna es una de las instituciones sociales mas recientes pues se configuré como un fenémeno
cultural y politico auténomo en la segunda mitad del siglo XIX, fecha desde la cual su estatus
social ha evolucionado. En algunos aspectos ha cambiado considerablemente, por ejemplo,
pas6 de ser una actividad practicada por muy pocas personas en el mundo a convertirse en
un sistema de conocimiento socialmente distribuido; de igual manera, sus objetivos se han
transformado de la bisqueda desinteresada de la verdad a la actual produccion intelectual capaz
de garantizar control social y acumulacién de capital (Kasavin, 2015b, p.535). Otros aspectos
de la ciencia, sin embargo, han sobrevivido y se han adaptado al paso del tiempo, por ejemplo,
la continuidad de la ciencia en tanto que institucion social ha sido posible gracias a las politicas
cientificas implementadas por los gobiernos (Kasavin, 2015b, p.536). Otra caracteristica que
ha sobrevivido a los cambios en el tiempo, a juicio de Kasavin, es que la ciencia sigue siendo
una forma de expresién de la creatividad humana y manifestacion cultural en sentido amplio.
“i Cudl es, pues, la peculiaridad de la ciencia [contemporanea] como forma de conocimiento,
tipo de actividad y modo de comunicacién?” (Kasavin, 2015a, p.13).4 Para el filésofo ruso
la diferencia especifica de la ciencia sigue siendo su caracter de conocimiento especializado,
resultado de practicas especificas en lugares especificos, lo cual, a su vez, es producto de cierta
autonomia como institucion social. A pesar del optimismo con el cual Kasavin describe a la
ciencia contemporanea, es consciente que la funcién politica de la ciencia esta sujeta tanto a
una polisemia de “lo politico” asi como a una divisién tripartita de sus funciones:

1) Genera una cosmovisién: funcién atribuida a una ciencia auténoma, politicamente neutra,
concebida como un bien publico perfecto ejercido desde la universidad humboldtiana.

2) Revisa criticamente los megaproyectos sociotécnicos: funcién atribuida a los expertos
que fungen como intelectuales publicos y actores politicos plenos.

3) Fundamenta epistemol6gicamente el desarrollo tecnocientifico: funcién de la ciencia
cuando permite al Estado y a empresas privadas crear tecnologia, bienes de consumo y
capital (Kasavin, 2015a, p.14).

Para el filésofo ruso, una politica cientifica exitosa debe ser capaz de equilibrar dichas
tareas, mientras que la filosofia politica de la ciencia debe ser capaz de abarcar la complejidad
de esas tres funciones sociales de la ciencia contemporénea.

Una quinta propuesta de filosofia politica de la ciencia en la literatura no castellana se
encuentra en el capitulo de libro " Political Philosophy of Science in Nineteenth-Century France:
From Comte’s Positivism to Renouvier's Conventionalism” de Warren Schmaus (2017). El
filésofo estadounidense senala que estudiar la historia de la filosofia de la ciencia desarrollada
durante el siglo XIX en Francia podria ampliar la perspectiva histérica sobre los origenes de la
filosofia politica de la ciencia. El texto de Schmaus puede dividirse en dos partes: la primera
enuncia catorce definiciones de filosofia politica de la ciencia —hasta ahora el intento mas
ambicioso de definicién del area—; la segunda parte indica en qué sentido las filosofias de la
ciencia desarrolladas por Auguste Comte y Charles Bernard Renouvier pueden identificarse con
algunas de las definiciones dadas en la primera parte. Para enlistar las definiciones, en la primera

mefirpanpaocT Hayku [...]" (Kasavin, 2015a, p.6): “La bomba atémica finalmente ha dejado en el pa-
sado todas las ilusiones sobre la neutralidad politica de la ciencia [...]" (traduccién propia).

*Traduccién propia de: “B ueM ke 0COGEHHOCTD HAyKH KakK (POPMBI CO3HAHUSA, TUIA, JCATCJBHOCTH 1
criocoba komMyrukanuu?” (Kasavin, 2015a, p.13).
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parte de su texto, Schmaus asigna letras para indicar la diferencia entre los usos normativos (n)
y descriptivos (d) del concepto de filosofia politica de la ciencia que se refieren (1) al papel que
juegan los valores politicos en las ciencias (V); (2) a las consecuencias y significados politicos
de las formas cientificas de concebir al mundo (C); y (3) a los procesos politicos que ocurren
dentro de las ciencias (P), (Schmaus, 2017, p.97). El filésofo estadounidense considera que
las visiones V y C son una filosofia de la ciencia que deviene politica en tanto que la visiéon P
es una filosofia politica que opera sobre temas cientificos. A partir de estas consideraciones,
Schmaus ofrece catorce definiciones de filosofia politica de la ciencias (FPC), (vid. Tabla 1).

Tipo de Definicién

FPC

vdl Es una filosofia de la ciencia que simplemente reconoce el papel de los valores
politicos en la eleccién de teorias cientificas.

Vnl Es una filosofia de la ciencia que apoya el papel de los valores politicos en la
eleccion de teorias cientificas.

Vvd2 Es una filosofia de la ciencia que sélo reconoce que los valores politicos pueden
guiar a cientificos y fildsofos en su eleccién de lenguaje teérico.

Vn2 Es una filosofia de la ciencia que contribuye a que los valores politicos guien a
cientificos y filésofos en su eleccién de lenguaje tedrico.

vd3 Es una filosofia de la ciencia que reconoce que los valores politicos pueden influir
en la eleccion de metodologias cientificas.

Vn3 Es una filosofia de la ciencia que afirma que los valores politicos deben influir en
la eleccién y la direccién de las metodologias cientificas.

vd4 Es una filosofia de la ciencia que reconoce que los valores politicos pueden jugar
un papel en el establecimiento de agendas de investigacion cientifica.

Vn4 Es una filosofia de la ciencia que afirma que los valores politicos deben jugar un
papel en el establecimiento de agendas de investigacion cientifica.

Cdl Es una filosofia de la ciencia que reconoce que la ciencia o las formas de
pensamiento cientifico tienen significados y consecuencias politicas.

Cnl Es una filosofia de la ciencia que afirma que los significados y las consecuencias
politicas, extra tedricas, de la ciencia o las formas de pensamiento cientifico
deben ser juzgados criticamente.

Cd2 Es una filosofia de la ciencia que describe o desenmascara las consecuencias
politicas que la ciencia o las formas de pensamiento cientifico han tenido sobre la
sociedad.

Cn2 Es una filosofia de la ciencia que establece una ideologia o un sistema alternativo
de pensamiento para fundamentar un nuevo orden politico para la sociedad.

Pd Es una filosofia politica que describe los procesos politicos mediante los cuales
los cientificos y el publico general pueden alcanzar un consenso sobre teorias,
metodologias y programas de investigacion.

Pn Es una filosofia politica que establece un enfoque de contrato social para el

gobierno de la ciencia.

Tabla 1. Catorce definiciones de filosofia politica de la ciencia segtin Warren Schmaus.
Fuente: elaboracién propia a partir de: (Schmaus, 2017, pp.100-102).

i Qué tipo de filosofia politica de la ciencia elaboraron Comte y Renouvier? Puesto que
Comte consideraba (1) que la ciencia debia estar al servicio de las necesidades humanas; (2)
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que el trabajo colaborativo y la discusiéon racional de las ciencias debian sustituir a la religion
cristiana y a la discusion legislativa; y (3) que la poblacién en general debia instruirse en las
ciencias y sus métodos, mientras que los industriales debian dirigir a la sociedad, Schmaus
califica al positivismo comteano como una filosofia politica de la ciencia naturalista compuesta
por los tipos Cnl, Cd2, Cn2 y Pn de su clasificacién (Schmaus, 2017, p.102). Por su parte,
Renouvier, consideraba (1) que era imposible establecer principios normativos a partir de la
descripcion cientifica del mundo, pues ello implicaria caer en la falacia naturalista (derivar el
deber ser a partir del ser); (2) que si bien la bldsqueda de los limites del conocimiento humano
y el establecimiento de principios éticos son tareas genuinamente filoséficas —que dependen
de la libertad de discusiéon y juicio— la filosofia no puede establecer a priori los métodos
empleados en la ciencia; (3) que la nocién matemética de “convencién” puede emplearse
en sentido analogo para describir tanto la naturaleza epistémica del conocimiento cientifico
(teorias, hipétesis y métodos) asi como el caracter social de las practicas cientificas y el orden
politico. Debido a que para Renouvier el respeto a la libertad de opinién y juicio individual eran
condicién indispensable para llegar a acuerdos, convenciones o contratos sociales respecto al
conocimiento y el orden sociopolitico, Schmaus considera que su filosofia politica de la ciencia
estd compuesta por los tipos Cd1, Cnl, Cd2 y Pn (Schmaus, 2017, p.104).

3. La filosofia politica de la ciencia en la literatura hispa-
noamericana

Quiza la tradicién filoséfica que mas ha trabajado en torno a la filosofia politica de la
ciencia es la hispanoamericana. jPor qué considerarla como una tradicién y no como una
escuela? Seguimos aqui a Orellana (2012) quien afirma que una escuela filoséfica es un grupo de
personas que mediante contactos personales directos transmiten entre si, cultivan y preservan
ciertas tesis filoséficas centrales o estables que dan identidad a su agrupacién filoséfica. Por
otro lado, en una tradicién filoséfica no necesariamente se comparten de manera global las
mismas tesis basicas ni una visién unitaria de la labor filosé6fica misma a lo largo del tiempo,
sin que ello signifique incapacidad de didlogo, argumentacion y debate entre sus miembros, ni
conlleva una ruptura personal o institucional.

La tradiciéon hispanoamericana de filosofia politica de la ciencia agrupa el trabajo de
profesionales de la filosofia de Latinoamérica y Espaina que, por lo menos desde hace veinte
anos, han dialogado presencialmente —en congresos, conferencias, cursos colectivos— y han
publicado textos en castellano con definiciones, enfoques y estudios de caso de la filosofia politica
de la ciencia. A continuacién se presentan solamente algunas de las contribuciones, o bien mas
influyentes —en tanto que han sido publicamente reconocidas como tales por otros autores
hispanoamericanos—, o bien aquellas que han elaborado definiciones o caracterizaciones no
ambiguas de la filosofia politica de la ciencia. No es una revisién exhaustiva en tanto que varios
de los textos sobre filosofia politica de la ciencia hispanoamericana sélo estan disponibles de
forma impresa y no cuentan con edicién digital ni con Digital Object Identifier (DOI), lo cual ha
limitado su difusion y con ello dificulta el acceso a los mismos, ademas, hace metodolégicamente
imposible realizar una revisién sistematica desde bases de datos biblio-hemerograficos digitales,
internacionales y especializadas.®

5Un ejemplo perspicuo es el libro Aproximaciones a la filosofia politica de la ciencia coordinado por Carlos
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3.1. Ambrosio Velasco Gémez, pionero e impulsor de la filosofia
politica de la ciencia en Hispanoamérica

Con mas de diez textos académicos especializados y por lo menos cinco cursos colectivos
dedicados al tema,® el filésofo mexicano Ambrosio Velasco Gémez es actualmente el principal
impulsor de la filosofia politica de la ciencia en Hispanoamérica, lo cual ha sido reconocido
publicamente por otros autores de esta tradicién filoséfica.” A continuacién se exponen solamente
cinco temas originales, centrales y recurrentes en las obras de los Gltimos veinte afios del filésofo
mexicano.

3.1.1. Racionalidad ampliada

El primer tema, propuesto por Velasco desde su articulo pionero de 2004,2 es la defensa
de una racionalidad ampliada. Como se senal6 en la segunda seccién, para el filésofo mexicano
la conjuncién de un racionalismo cientifico —reducido a cuestiones I6gico-metodolégicas (o
“metodolatria”)— y el autoritarismo politico moderno ha llevado a la exclusién de la mayoria
de la ciudadania de la toma de decisiones, bajo el supuesto de que una élite representativa
cientificamente informada es el Gnico sector de la poblaciéon capaz de gobernar correctamente
a la sociedad. Una manera de intentar resolver dicho problema es recurrir a una racionalidad
ampliada mas alla de los estrechos limites cientificistas. El “bon sens” y los “motivos auxiliares”
son un primer paso, aunque Velasco advierte que “[. .. ] habria que preguntarnos si las propuestas
de Duhem y Neurath son por si mismas adecuadas para dar cuenta de la racionalidad de las
tradiciones en un contexto multiculturalista.” (Velasco, 2014, p.44).

Velasco considera que la racionalidad puede enriquecerse con la obra de fray Alonso de la
Veracruz quien, en el siglo XVI, elaboré la primera alternativa a la metodolatria moderna, en
tanto que sostuvo una postura epistemoldgica y ético-politica que reconocié el valor positivo
de la diversidad cultural del continente americano. En el plano epistemolégico destaca su légica
dialéctica que parte de la existencia de tres grados de certeza alcanzables mediante sendos

Lépez Beltran y Ambrosio Velasco Gémez (2013), texto que cuenta con 26 capitulos que recogen algunas
de las ponencias presentadas en el | Congreso Internacional de Filosofia Politica de la Ciencia que se llevd
a cabo en febrero de 2005 en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad Nacional Auténoma de
México (FFyL, UNAM). Una revisién cuidadosa tanto de dicha obra como de otros textos de autores y autoras
hispanoamericanas es una linea abierta de investigacion que queda fuera del alcance del presente articulo.

6Desde 2023, Ambrosio Velasco junto a César de Rosas han coordinado cinco cursos colectivos sobre
filosofia politica de la ciencia dentro de la Catedra extraordinaria Maestros del Exilio Espanol, FFyL, UNAM:
“Filosofias criticas de la ciencia y la tecnologia en México: Hacia un nuevo paradigma” (Velasco y Rosas, 2023a);
“Filosofias criticas de la ciencia y la tecnologfa en Iberoamérica” (Velasco y Rosas, 2023b); “Filosofia politica
de las ciencias, técnicas y saberes: critica a la epistemocracia y al colonialismo” (Velasco y Rosas, 2024a);
“Filosofia politica iberoamericana de la ciencia, la tecnologia, el arte y los saberes: fundamentos pluralistas y
multiculturales para un paradigma cognoscitivo alternativo” (Velasco y Rosas, 2024b); “Filosofia politica de la
ciencia y de la tecnologia desde el humanismo iberoamericano” (Velasco y Rosas, 2025).

™Y uno de los pensadores de referencia al respecto es, sin duda, el profesor de la UNAM Ambrosio Velasco.
Su formacién doble, como filésofo de la ciencia y como gran conocedor de la historia del pensamiento politico,
le ha permitido ver las conexiones profundas que se dan entre la racionalidad cientifica y la racionalidad politica.”
(Marcos, 2017, p.178).

8Cabe recalcar que el articulo * Toward a political philosophy of science” —a reserva de lo que una revisién
bibliografica posterior pudiera mostrar— fue el primer texto filoséfico del siglo XXI en el que se afirma la
existencia de una filosofia politica de la ciencia.
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métodos propios: (1) la certeza apodictica alcanzable mediante la demostracién matematica;
(2) la certeza de los discursos dialécticos que recurren al silogismo o induccién que emplean
conocimientos previos de los dialogantes; (3) la certeza retdrica que se alcanza mediante la
persuasion. El razonamiento dialéctico y la persuasion retérica requieren de un marco conceptual
y cultural previo, dependiente de la audiencia (o elenco) a la cual se dirige. La légica dialéctica,
entonces, se caracteriza por su proceder no demostrativo, su caracter prudencial, basado en
el debate y la escucha atenta entre los interlocutores (Velasco, 2014, p.36). En el plano
ético-politico Alonso de la Veracruz defendié un iusnaturalismo multiculturalista capaz de
reconocer la igual racionalidad de distintas culturas politicas. Esta postura se deriva de un
nominalismo que, al afirmar la existencia de los universales sélo como categorias conceptuales
para el pensamiento y no como realidades concretas, implica considerar la ley natural como
primeros principios demasiado generales que se entienden y concretan como segundos principios
de manera distinta dependiendo de lo que cada cultura es capaz de comprender de los primeros.

La racionalidad ampliada propuesta por Velasco, por tanto, se caracteriza por poseer tres
elementos: (1) argumentacién persuasiva, (2) virtudes éticas y civicas, (3) razones practicas.
También puede concebirse como una sintesis entre la I6gica dialéctica de Alonso de la Veracruz
—propuesta epistemoldgica y ético-politica que reconoce y da voz a la diversidad cultural—; del
“bon sens" de Pierre Duhem —razonamiento prudencial formado y ejercido por los cientificos
mediante el didlogo plural y tolerante con sus pares—; y de los “motivos auxiliares” de Otto
Neurath —aspectos practicos, como valores, creencias y actitudes derivadas de |a historia de las
distintas tradiciones cientificas, que son imprescindibles en la eleccién de teorias—. Para Velasco,
dichas propuestas filoséficas son falibilistas, contrarias a la idea de un lenguaje universal perfecto
y defensoras de los aportes de las tradiciones culturales las cuales, mediante controversias
guiadas por un didlogo plural y juicios prudenciales, formulan consensos provisionales que son
en principio revisables por todos los miembros de la misma comunidad que los genera (Velasco,
2013).

3.1.2. Equidad epistémica

A partir de la racionalidad ampliada, Velasco deriva un principio de equidad epistémica,
cuyos origenes se remontan al republicanismo indiano de Alonso de la Veracruz y Bartolomé
de las Casas quienes consideraban que los comportamientos y creaciones culturales de los
indigenas americanos obedecian a una expresion cultural y racional distinta a la espanola y no
eran muestras de “barbarismo” o de “inferioridad” alguna (Velasco, 2023).

Velasco, a lo largo de las tltimas dos décadas, ha ofrecido distintas definiciones del principio
de equidad epistémica entre las que destacan las siguientes:

= “En suma, el principio de equidad que hemos propuesto como parte sustancial de un
concepto ampliado de racionalidad del conocimiento tiene tanto una dimensién epistémica,
al reconocer la valia epistémica de diferentes tipos de conocimientos y tradiciones que
deben concurrir dialégicamente para la solucién de problemas especificos, como una
dimensién propiamente politica que procura una justa participacion de los diferentes
grupos sociales con sus diferentes tradiciones, saberes e intereses en las decisiones politicas
que los afectan.” (Velasco, 2013, p.229).

= “El principio de equidad epistémica que propongo como fundamento del didlogo intercul-
tural entre diferentes saberes y practicas, sostendria que la ciencia y todos los demas
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conocimientos son igualmente dignos de ser tomados en cuenta para la resolucién de
problemas concretos y, en general, en la discusion, deliberaciéon y toma de decisiones
politicas, en diferentes ambitos y niveles de gobierno (desde el comunitario hasta el
federal). En este sentido la equidad epistémica propicia no tanto una democratizacién de
la ciencia, sino una democratizacién de la diversidad de saberes, en la que la ciencia y
la tecnologia no detentan el monopolio de la racionalidad del conocimiento. Al mismo
tiempo, el principio de equidad epistémica otorga a los diferentes grupos y culturas de una
nacién o pueblo, una igualdad epistémica en términos del respeto y reconocimiento de
sus opiniones y propuestas para ser incluidas en los debates y deliberaciones publicas. En
este sentido el principio de equidad epistémica promueve, al mismo tiempo, la pluralidad
cultural y la participacién democratica.” (Velasco, 2016a, pp.71-72).

= “El principio de equidad epistémica que propongo establece que todo conocimiento histé-
ricamente desarrollado por comunidades relevantes es digno de respeto y reconocimiento
y no debe ser excluido ni despreciado a priori por ningln otro tipo de conocimiento.
Todos ellos pueden concurrir en un didlogo intercultural para la solucién de problemas
especificos.” (Velasco, 2021a, p.16).

El principio de equidad epistémica no es un principio epistemolégico que establezca la
equivalencia o indistincién de todos los conocimientos ni defiende la inmutabilidad de las
tradiciones ni aboga por la evaluacién del conocimiento cientifico por el publico no cientifico:
“Equidad aqui no significa simple igualdad o equivalencia numérica, sino, como sefala John
Dewey, positiva e incluyente consideracién de la diversidad de concepciones y opiniones. Esto es,
la equidad se opone radicalmente a la exclusién de las diferencias [...]" (Velasco, 2023, p.40). El
principio de equidad epistémica es el reconocimiento tedrico-practico y epistemoldgico-politico
de que la mera existencia de alguna clase de conocimiento, no puede ser —o no deberia ser—
considerada condicién necesaria ni suficiente para otorgarle primacia como guia de la accién
politica sin didlogo y ponderacién publica.

3.1.3. Dialogo intercultural hermenéutico

Ambrosio Velasco (2016a) sefiala que tras la Segunda Guerra Mundial en los paises
occidentales se impuso como modelo de organizacién politica la democracia liberal representativa,
forma de gobierno que asume que la ciudadania carece de virtudes politicas necesarias para una
auténtica vida democratica y que, por tal motivo, es mejor tener un sistema representativo en
el cual los partidos politicos sean los depositarios de habilidades, aptitudes y virtudes politicas,
ademas de ser opciones consolidadas de pesos y contrapesos entre las cuales los electores
pudieran elegir —cual si escogieran entre mercancias ofertadas en un mercado—. Este modelo
politico —teorizado entre otros por Bernard Berelson y Paul Lazarfeld en el contexto de la
Guerra Fria—, ademas, requiere la homogeneidad cultural del electorado, categoria a la cual
es reducida la ciudadania. En México —pais que desde la segunda mitad del siglo XIX ha
sido importador de modelos politicos cientificistas— se ha intentado imitar el modelo de
democracia liberal representativa estadounidense, lo cual, a juicio de Velasco, es un error
politico y epistemolégico, pues México, como muchos paises latinoamericanos, es un pais
multicultural.

La diversidad cultural de las sociedades contemporaneas, a juicio de Velasco, no es un
problema sino la condicién necesaria para el desarrollo pleno de una democracia republicana,
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asi como para la objetividad y una racionalidad ampliada capaces de entablar un didlogo
intercultural de caracter hermenéutico y no demostrativo respecto a distintas concepciones del
conocimiento, del bien y la justicia.

La perspectiva mas adecuada para el estudio de la diversidad cultural, de acuerdo con
Velasco, es la hermenéutica, no entendida como la Ginica manera correcta de interpretar el mundo
—no hay una metahermenéutica que esté por encima de todos los demas enfoques racionales—
sino como un proceso dialégico capaz de relacionarse con otros horizontes de interpretacién
que reconozcan la valia ético-politica y epistemolégica de la diversidad cultural y que permita a
los “[...] miembros [de las distintas culturas| revisar criticamente sus presupuestos, tradiciones,
valores, creencias, criterios, etcétera, sea para reafirmarlos con mejores razones, modificarlos o
sustituirlos por otros.” (Velasco, 2014, p.76).

La pertinencia del enfoque hermenéutico no demostrativo, a juicio de Velasco, se debe
gracias a una

[...] rehabilitacion filoséfica del concepto de tradicién, [que tuvo lugar] durante
la segunda mitad del siglo XX, [lo cual] implicé un cambio dréstico en su sentido
descriptivo y evaluativo; de caracterizarse por connotaciones de dogmatismo, inmo-
vilidad, homogeneidad e irracionalidad, ha adquirido sentidos opuestos: pluralismo,
flexibilidad, progreso y racionalidad.

(Velasco, 2014, p.45).°

El filbsofo mexicano considera que no es necesario elegir entre una racionalidad ahistérica
y singularidad contextual de las tradiciones, porque la racionalidad de las mismas descansa en
el didlogo y la capacidad hermenéutica de adoptar nuevos elementos a partir de su autoeva-
luacién ante la interaccién con otras tradiciones: “[...] los argumentos [hermenéuticos] son
fundamentalmente de caracter ético y politico a favor de una defensa de la autonomia cultural
y politica de cada comunidad, de cada pueblo y en dltima instancia, de cada persona.” (Velasco,
2012, p.391). Son los elementos practicos y hermenéuticos los que enriquecen la racionalidad y
constituyen el enfoque propio de la filosofia politica de la ciencia:

El debate sobre la racionalidad del conocimiento en general y de las ciencias de la
cultura en particular, evidencia la necesidad de integrar una dimensién practica, en
especial de caracter ético y politico al interior del concepto mismo de racionalidad,
junto con las tradicionales cuestiones semanticas, légicas y metodolégicas. Esta
nueva propuesta de racionalidad ha dado origen a lo que denominamos «filosofia
politica de la ciencia» [...].

(Velasco, 2016b, p.201).
3.1.4. Epistemocracia

Para Velasco el problema epistemolégico-politico principal que la filosofia politica de la
ciencia intenta resolver es la epistemocracia, entre cuyas definiciones elaboradas por el fildsofo

9Para Velasco (2012, 2014), la rehabilitacién del concepto de tradicién ocurrié mediante los debates y las
controversias sostenidas entre Neurath y Weber, Gadamer y Habermas, Winch y Maclntyre asi como entre
Popper y Kuhn.
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mexicano destacan las siguientes:

= “Un componente fundamental de estas estructuras y procesos de dependencia externa y
colonialismo interno es el paradigma epistemocratico, que se funda en el racionalismo
cientificista iniciado por Descartes y se ha expandido al ambito social y politico durante el
desarrollo de la Modernidad. [...] las tesis centrales de este paradigma son dos: a) existe
un tipo superior de conocimientos que garantiza verdad y certeza, gracias a un lenguaje
matematico preciso y a un método riguroso y concluyente. Este tipo de conocimiento
es el cientifico y sus aplicaciones tecnoldgicas que permite explicar, predecir y controlar
con precisién los acontecimientos naturales y sociales; b) el conocimiento cientifico y sus
aplicaciones tecnolégicas por su jerarquia epistémica deben ser la base de las politicas
publicas, de la gobernacién de los estados y en general el fundamento de organizacion y
vida social en todos sus aspectos.” (Velasco, 2021a, p.23).

= “A esta justificacion del dominio politico basado en una supuesta racionalidad superior y
en un conocimiento verdadero, la denomino epistemocracia. [. . .| La tesis epistemocratica
se sitlla por arriba de cualquier otra justificaciéon del dominio politico como podria ser la
voluntad de la comunidad misma.” (Velasco, 2023, p.30, énfasis original).

La epistemocracia, desde la perspectiva de Velasco, no se refiere simplemente a una forma
de gobierno aristocratica o a los aspectos puramente procedimentales de eleccion de gobiernos
de expertos, como es usual encontrar en la literatura anglosajona.® De acuerdo con Velasco la
epistemocracia es una interrelacion falaz entre una postura onto-epistemoldgica, una concepcién
politica y sus implicaciones practicas: a partir de cierta nocién de coémo debe accederse de
manera epistémicamente correcta a la realidad se deriva una teoria de la obligacién politica asf
como un orden o clasificacion de los saberes y las personas. Este problema exige a la filosofia
politica de la ciencia una alternativa.

3.1.5. Un nuevo paradigma civilizatorio

La tarea principal de la filosofia politica de la ciencia, para Ambrosio Velasco, es producir un
nuevo paradigma civilizatorio alternativo, el cual estad constituido por los siguientes elementos:
“[...] Pluralismo y equidad cognoscitiva, autonomia, cooperacion comunitaria y

10Para el uso de “epistemocracia” o “epistocracia” en el sentido limitado a una forma de gobierno aristocratica,
—el gobierno de unos pocos considerados los mejores de una sociedad en algiin aspecto en particular—, en
la literatura anglosajona véase: (Estlund, 2008, pp.277-278, nota 16; Ballangé, 2017, p.141; Connor, 2019,
p.309). Algunos autores consideran que si bien el término es reciente, la idea se remonta a la obra de John
Stuart Mill (Hédoin, 2021, p.503; Malcolm, 2022, pp.175-176) e incluso a Platén (Adams, 2020, pp.26-27,
42-43). Las discusiones en lengua inglesa en torno a la epistocracia o epistemocracia se centran en su posible
compatibilidad con mecanismos democréticos (Malcolm, 2022) asi como en objeciones epistémicas a dicha forma
de gobierno (Méndez, 2022; van Bouwel, 2022). Otro autor que ha empleado la nocién de “epistemocracia” es
Nassim Nicholas Taleb para quien el término deberia significar el gobierno de quienes abrazan un pensamiento
inductivo escéptico y falibilista (Taleb, 2007, pp.190-192). Recapitulando, en la literatura anglosajona: (1) la
epistemocracia se entiende exclusivamente como una forma de gobierno aristocrético, en general, deseable; (2)
las discusiones en torno a ella son en su mayoria de aspectos procedimentales de eleccién del grupo gobernante;
(3) carecen de una discusién de los fundamentos ontoldgicos de dicha idea; (4) reducen el aspecto epistemolégico
al conflicto entre expertos y mayorias; y (5) ignoran casos histéricos, como los procesos coloniales, que ilustran
los aspectos negativos de la epistemocracia.
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democracia republicana.” (Velasco, 2021b, p.117, énfasis original). Para el filésofo mexicano,
el nuevo paradigma civilizatorio subsume propuestas previas (suyas y de otros autores) tales
como racionalidad ampliada, didlogo intercultural y hermenéutico, légica dialéctica, ethos
co, Lekil Kuxlejal (“buen vivir" desde la perspectiva tsotsil) etc., y representa una tercera

barro

opcion ante el dilema entre ciencia y democracia:

3.2.

ultra

Los cimientos de un nuevo paradigma «que sirva a la vida y la vida lo acoja en
su senoy, como concluye el manifiesto del Circulo de Viena de 1929, tiene que
incorporar los grandes logros de la humanidad como el conocimiento cientifico
y tecnoldgico, pero debe también reconocer sus limites, su caracter falible e
interdependiente con otros saberes, tedricos, filoséficos, humanisticos, practicos
y tradicionales igualmente importantes y necesarios que han probado su valor
epistémico, social, moral, politico y humanitario, sobre todo, en grupos marginados
de los beneficios de la civilizacién moderna basada en las ciencias y las tecnologias.
Entre estos grupos destacan las comunidades y pueblos indigenas de Latinoamérica
y también de otras regiones, que han sido forjadores de tradiciones de pensamiento
y accién comunitarias que les han permitido no sélo resistir la marginacién y
opresion durante los 500 afos que han pasado desde la Conquista europea, sino
también aspirar a una vida comunitaria buena y plena.

(Velasco, 2021a, p.25).

La filosofia politica de la ciencia prudencial de Alfredo Marcos

Alfredo Marcos considera que, si bien las raices histéricas de la filosofia politica de la
ciencia son antiguas, la reciente emergencia de esta nueva rama disciplinar se debe menos a la
especializacién filoséfica que al solapamiento y convergencia entre los temas especificos

tanto de la filosofia de la ciencia como de la filosofia politica en los dltimos afios:

[...] los problemas tradicionales del pensamiento politico (la justicia, la libertad,
la legitimidad, la democracia. .. ) se presentan hoy en conexién inevitable con la
tecnociencia. Y [...] la tecnociencia se entiende cada vez mas como accién humana,
lo cual ha forzado una ampliacién de la filosofia de la ciencia hacia cuestiones
practicas.

(Marcos, 2017, p.178).

El filésofo espanol considera que, ante tal situacién, la filosofia politica de la ciencia tiene

al menos dos grandes areas tematicas propias de reflexion:

1)

109

Los problemas sociopoliticos internos de las comunidades cientificas: Las personas
dedicadas a la actividad tecnocientifica pueden considerarse miembros de una metaférica
“republica de sabios” que debe de llegar a acuerdos y consensos respecto a los criterios
que guian y organizan sus comunidades mediante debates y discusiones en las cuales los
valores epistémicos y politicos juegan un papel importante. A juicio de Marcos, no puede
haber una reduccién de valores practicos a valores epistémicos y, a pesar de que en la

practica sean empleados en conjunto, siempre debe ser posible su distincion.
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2) Las relaciones entre las comunidades cientificas y la sociedad en general: Esta area
tematica se divide a su vez en dos subtemas: (i) las relaciones de las comunidades
cientificas y otros sistemas sociales, incluyendo las discusiones en torno a la diferencia de
sus valores respectivos; (ii) las relaciones entre autonomia y control de la ciencia como
parte de una sociedad democratica: sobre este tema hay discusiones en torno al problema
de la ideologizacion que lleva o bien a la distorsion politica de la ciencia, o bien al dominio
cientificista de la politica. Para Alfredo Marcos, un ejemplo conspicuo de ideologizacién
es el reto de Feyerabend de tratar todas las tradiciones en pie de igualdad, incluyendo a

la ciencia; para el filésofo espanol, sin embargo, la ciencia no es una tradicién sino una
actividad liberal (Marcos, 2018, p.656).

El filésofo leonés considera dos ejemplos en los cuales la filosofia politica de la ciencia
es util: el principio de precaucion y los debates en torno a la nocién de racionalidad. En el
primer caso, el riesgo y la incertidumbre ante la toma de decisiones politicas e intervenciones
tecnocientificas que causan afectaciones ambientales han obligado a los seres humanos a tomar
responsabilidad por la naturaleza y a retomar principios de accién prudenciales: “[...] en este
nuevo escenario, la racionalidad cientifica aparece como lo que siempre debié ser, como una
modalidad mas de la racionalidad humana [...]" (Marcos, 2013, p.164). En el segundo caso,
Marcos considera necesario retomar la teoria prudencial de la racionalidad humana, con claras
implicaciones en la ciencia y en la politica, esbozada por Karl Popper en sus dltimas obras. Si
bien es cierto que la ciencia no puede otorgar certezas verificables, esto no significa que sea
irracional ni es razonable abrazar un escepticismo radical. Al final de su vida, Popper explicé
que su racionalismo critico no era una propuesta metodoldgica sino una actitud practica que
podia evitar los extremos del irracionalismo y el cientificismo (Marcos, 2017, p.183). Es posible
utilizar la nocién de racionalidad critica y prudencial propuesta por Popper para concretar “[. . .]
una filosofia politica de la ciencia que ayude a construir un territorio de racionalidad humana
comun, donde la tecnociencia y la democracia puedan convivir.” (Marcos, 2017, p.178).

3.3. Los valores en la filosofia politica de la ciencia de Ricardo J.
Gémez

Si bien actualmente se acepta la presencia de todo tipo de valores en los contextos de
descubrimiento, de prosecucién y aplicacién de la ciencia, aln hay cierto escepticismo o incluso
rechazo a aceptar la presencia de valores no cognitivos en el contexto de justificacién. Por
ello, el filésofo argentino Ricardo J. Gémez en su obra de 2014 La dimensién valorativa de
las ciencias: hacia una filosofia politica, propone una filosofia politica de la ciencia capaz de
conciliar la presencia de valores no epistémicos en el contexto de justificacién con las nociones
de objetividad y racionalidad.

El filésofo bonaerense hace un recuento histérico de la filosofia de la ciencia desde el siglo
XX mostrando que la importancia de valores de distinto tipo en el contexto de justificacion
no es una idea peregrina, pues varios autores consideraron relevante o incluso determinante la
presencia de los valores no epistémicos para la aceptaciéon o rechazo de teorias, por ejemplo,
Neurath, Carnap, Frank, Kuhn, Feyerabend, Hempel, Laudan, Kitcher, Rescher, Shrader-
Frechette, Popper, Lakatos y Lacey. Si los valores no cognitivos son imprescindibles en todo
contexto cientifico, entonces “Surgen dos preguntas cruciales: j es siempre la presencia de valores
no cognitivos bienvenida (no mala)?, y jcudndo es legitimo el uso de valores no cognitivos?”
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(Gémez, 2014, p.138), esto es, jno se corre el riesgo de reducir toda la ciencia a (1) una
axiologfa pura, y (2) a un lysenkoismo!'? Respecto a la primera pregunta, Gémez afirma que la
ciencia no sélo esta regida por valores sino también por otros criterios tales como la objetividad,
la racionalidad, el progreso epistémico y el éxito empirico, nociones que deben ser reformuladas
mas alla de la estrecha concepcién heredada. Respecto al lysenkoismo, Gémez afirma que dicho
problema no es un riesgo exclusivo de las sociedades planificadas sino un nombre dado a la
intolerancia que guia la accién practica e impulsa como politica cientifica a la persecucion
politica contra las perspectivas cientificas criticas, situacién que resulta de la ausencia de un
pluralismo epistemoldgico, cientifico y metodolégico, lo cual ocurre independientemente de
si se vive y hace ciencia en una sociedad de “izquierda” o “derecha”, “libre” o “planificada”
(Gémez, 2014, pp.206-207).

Para el filésofo argentino si bien los valores no epistémicos son innegablemente importantes
para las practicas cientificas no son, sin embargo, ni los (inicos factores determinantes ni deben
ser principios rectores inflexibles y inicos de las politicas cientificas. Por ello, la presencia de los
valores en la toma de decisiones en las practicas cientificas siempre debe comunicarse, tanto
a los pares cientificos —para facilitar la resolucién de disputas epistemolégicas— como a la
sociedad —para transparentar el proceso de toma de decisiones con implicaciones sociales—
(Gémez, 2014, p.139).

El enfoque filosofico para abordar adecuadamente estas cuestiones es la filosofia politica
de las ciencias, la cual puede caracterizarse tanto positiva como negativamente. En términos
negativos, la filosofia politica de la ciencia propuesta por Gémez (2014, p.212), se caracteriza
por:

1. Negar (a) que la ciencia sea un medio neutral que permita alcanzar fines sociopoliticos; (b)
que la ciencia sea “politica por otros medios”; (c) que las hipétesis cientificas confirmadas
nos hagan libres o mejores; (d) que haya una desconexién absoluta entre ciencia y politica.

2. No es partidaria, en el sentido que no parte de una visidon o sesgo politico singular en
particular.

3. No es epistemolégicamente fundamentista.

4. No defiende al individualismo liberal, el cual presupone la existencia de un Gnico tipo de
agente, valorativamente neutral, como creador y productor cientifico.

5. No es simple epistemologia.
6. No rechaza la objetividad ni la racionalidad en las ciencias.

7. No es original en tanto que varios autores en el siglo XX ya habian elaborado propuestas
similares.

En sentido positivo el filésofo bonaerense detalla ocho caracteristicas de su propuesta:

1 Por lysenkoismo se entiende la persecucién politica a cientificos que sostienen teorfas diferentes a aquellas
que son defendidas o preferidas por un Estado, tal como lo hizo el agrénomo soviético Trofim Denisovich
Lysenko en la Unién Soviética en la segunda mitad del siglo XX.
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1. Acepta que las practicas cientificas consensuadas implican el uso de valores no cognitivos
en distintos momentos: (i) en el establecimiento de un marco conceptual; (ii) en las
preguntas epistemoldgicamente significativas; (iii) en las respuestas tedricas dadas a las
preguntas significativas; (iv) en la eleccién de métodos; (v) en los criterios para usar
instrumentos para observar y experimentar; (vi) en el establecimiento de los criterios de
confiabilidad epistémica de informacién y sus productores.

2. Es inclusiva tedricamente respecto a las distintas filosofias de la ciencia, incluidas las que
defienden posturas avalorativas.

3. En tanto que estudia el cambio de circunstancias en las practicas cientificas, es dindmica.
4. Es socialmente relevante.

5. Es pluralista en tanto que no se considera la tnica filosofia politica de la ciencia posible.
6. Es politicamente contextual.

7. “[...] es humana, pues se lleva a cabo desde una perspectiva de seres humanos para
seres humanos, con valores humanos, y no desde algin lugar definitivo, seguro, desde
fuera de todo discurso, valor y actitud humana, en otras palabras, desde fuera de la polis.”
(Gémez, 2014, p.215).

8. Es historica.
En resumen, Ricardo J. Gomez define su propuesta en los siguientes términos:

Una filosofia politica de las ciencias, tal como la entendemos, postula una concepcion
capaz de evitar que la ciencia sea utilizada funcionalmente para una politica cientifica
que hable de el Ginico método, /a tnica aproximacién al mundo y la identificacién del
método cientifico (o los métodos cientificos) con estrategias politicas de cualquier
tipo. Para ello, otra vez, nada mejor que la explicacién clara de los valores asumidos
al buscar y/o alcanzar determinado(s) objetivo(s). Lo que no se puede evitar es que
desde fuera, y con propdsitos espurios, se use una propuesta filoséfica —politica o
no— para legitimar determinados objetivos politicos. Pero debe quedar claro que
nuestra propuesta no predetermina la investigacion en aras de una postura politica.
Y lo que no acepta ni favorece es la imposicién [...] de cerrar el debate cientifico
e imponer una Unica versién como necesariamente aceptable [...]

(Gémez, 2014, pp.201-202).

4. Historia, temas y problemas centrales de la filosofia
politica de la ciencia en sintesis

Respecto a la historia de la filosofia politica de la ciencia, en la literatura hay un espectro
temporal que abarca desde la Antigliedad hasta el porvenir. Para Rouse (1987) la filosofia politica
de la ciencia debera ser el resultado futuro del enriquecimiento de la concepcién heredada de la
filosofia de la ciencia analitica —realista y antirrealista, empirista y post-empirista— mediante
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las teorias de la filosofia politica clasica y continental. En contraste, para Velasco (2004), Uebel
(2005) y Gémez (2014) la filosofia politica de la ciencia no es un proyecto a concretarse mas
adelante, sino que tiene sus origenes en los autores fundadores o clasicos de la filosofia de la
ciencia del siglo XX. Por su parte, Schmaus (2017) considera que la filosofia politica de la
ciencia se remonta a mediados del siglo XIX con las propuestas positivistas y convencionalistas
de organizar la sociedad ilustrada mediante el conocimiento cientifico. Finalmente, de acuerdo
con Broncano (2013) y Marcos (2017) las reflexiones filoséficas sobre las tensas relaciones
entre la ciencia o conocimiento experto y la autoridad politica se encuentran ya en la filosofia
de la Antigliedad.

Entre los temas principales de la filosofia politica de la ciencia, en la literatura se consideran
uno o mas de los siguientes:

= El papel de los valores no epistémicos (politicos, éticos, econdémicos, etc.) en la ciencia o
en relacion con aspectos metodolégicos tales como la eleccion de teorias.

= Las consecuencias politicas de la ciencia y los megaproyectos tecnocientificos.

= Los procesos politicos dentro de las comunidades cientificas y la relaciéon de estas ultimas
con la sociedad.

= La creacién o génesis de una cosmovision o una concepcion cientifica del mundo que
guia al sistema educativo superior o incluso a la sociedad en su conjunto.

» Los fundamentos epistemolégicos de las politicas estatales y empresariales en temas
tecnolégicos y cientificos con impacto social y ambiental.

= La importancia epistemolégica y politica de la diversidad cultural para organizar de
manera justa y equitativa la ciencia y la sociedad en el presente.

= La mejor forma posible, incluso utdpica, de organizar racionalmente la ciencia y la
sociedad mediante un contrato social de la ciencia.

Sobre los problemas centrales a los que la filosofia politica de la ciencia pretende responder,
en la literatura se encuentran variaciones de una o mas situaciones contradictorias, asi como de
una situacién epistemoldgica-politica injusta. Para Lépez y Velasco (2013) el problema central
es la incompatibilidad entre la ciencia y la democracia, en tanto que no hay una manera evidente
de determinar si es justo que el juicio y el consejo experto de unos pocos deba estar sobre
las demandas y necesidades colectivas de muchos. Otro problema es determinar qué tipo de
racionalidad y conocimientos deben considerarse validos para tomar decisiones que contraponen
el juicio experto y la vida democriética (Velasco, 2004; Marcos, 2017; Gémez, 2014). Finalmente,
Ambrosio Velasco (2021a, 2023) considera que el problema epistemoldgico-politico central que
la filosofia politica de la ciencia debe atender es la epistemocracia, entendida no como una
forma de gobierno en manos de expertos sino la pretensién politica de establecer un dominio
sobre la sociedad a partir de un solo tipo de conocimiento y racionalidad.
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5. Cuatro caracteristicas de la tradicion hispanoamericana
de filosofia politica de la ciencia

En las diferentes propuestas de filosofia politica de la ciencia elaboradas en Hispanoamérica
es posible encontrar temas recurrentes que son abordados desde enfoques particulares pero
abiertos a la discusion, al didlogo y a la recuperacién de autores hispanoamericanos del siglo XX
o anteriores que, en su momento, reflexionaron sobre la ciencia y la sociedad. A continuacién
se analizan cuatro temas caracteristicos de esta tradicién filoséfica.

5.1. Pluralismo

La filosoffa politica de la ciencia hispanoamericana considera positiva la existencia de una
pluralidad tanto epistémica como axiolédgica.

5.1.1. Pluralismo epistémico

Respecto a la pluralidad de conocimientos, saberes y ciencias, la tradicion hispanoamericana
recupera “[...] la visién compartida por diferentes pensadores iberoamericanos sobre el fomento
de la ciencia y tecnologia autéctonas (E. de Gortari) o pueblocéntricas (O. Varsavsky) que
atiendan a las necesidades concretas de las sociedades en que se desarrollan [...]" (Velasco y
Rosas, 2024b, p.3).

Para el filésofo mexicano Eli de Gortari la pluralidad de conocimientos cientificos es un
hecho histérico indubitable:

El conocimiento cientifico es el resultado de una actividad humana de caracter
social, que se realiza colectivamente, y de cuyos resultados se desprenden mu-
chas aplicaciones practicas, las cuales contribuyen a la satisfaccién de nuestras
necesidades y al mejoramiento de las condiciones en que vivimos.

(Gortari, 1979, p.11).

Puesto que la ciencia busca pasar de lo desconocido hacia lo conocido con la finalidad de
tener control sobre las fuerzas de la naturaleza y de la sociedad que desarrolla dicha actividad,
entonces la ciencia no puede considerarse un desarrollo cultural exclusivo de los pueblos europeos,
sino que cada grupo humano con actividades epistémicas ha desarrollado histéricamente una
ciencia originaria propia, una ciencia indigena que esta orientada por problemas sociales de
caracter practico (Gortari, 1984a, p.20). Dicha ciencia indigena, ademas, esta relacionada con
el desarrollo de innovaciones técnicas autdéctonas que también buscan satisfacer las necesidades
practicas de las sociedades que las generan (Gortari, 1984b, p.178). Puesto que cada sociedad
humana ha desarrollado a lo largo del tiempo su ciencia indigena y su tecnologia autoctona,
para la filosofia:

[...] es necesario indagar las condiciones sociales en que se producen las investi-
gaciones cientificas y las concepciones filoséficas en que se apoyan o pretenden
apoyarse; y lo mismo tiene que hacerse con las consecuencias resultantes de dichas
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investigaciones, tanto en sus aplicaciones directas como en sus influencias sobre el
desarrollo cultural y social.

(Gortari, 2016, p.14).

Por lo tanto, para Gortari, a pesar de que la ciencia sea una actividad social humana
“universal” —ya que cada sociedad humana en cualquier parte del planeta es capaz en principio
de realizar actividades epistemolégicas— su desenvolvimiento histérico real ha producido una
pluralidad de conocimientos, saberes, ciencias y tecnologias que no son reducibles a una sola
matriz cultural.

Por su parte, el cientifico y filésofo de la ciencia argentino Oscar Varsavsky (2013), ante
el falso dilema impuesto en las décadas de 1960 y 1970 a los paises del asi llamado Tercer
Mundo entre “desarrollismo o miseria”, afirmé que los paises latinoamericanos debian ejercer
su propia racionalidad para crear un nuevo paradigma econdémico, cientifico y tecnolégico
considerado hasta ese momento imposible. “La racionalidad no se limita a la elecciéon de medios
—tecnologias— sino ante todo de fines; qué viene antes que cémo.” (Varsavsky, 2013, p.30).
La racionalidad es una actividad constructiva que decide y evalia entre distintas alternativas o
propuestas para lograr objetivos especificos. Decidir qué tipo de sociedad se quiere y los medios
para alcanzarla requiere dos niveles de eleccién de objetivos, tanto politicos como cientificos
y tecnolégicos. Por una parte, elegir los grandes objetivos, que funcionan como ideologia o
principios rectores de la sociedad. Por otra parte, los objetivos a nivel “[...] de proyecto nacional,
o estilo de pais o de desarrollo, que no es mas que la interpretacién del primero en términos
operativos, o muy cerca de ello, y que en particular debe dar metas para el periodo de transicién.”
(Varsavsky, 2013, p.53, énfasis original). Al estilo consumista y desarrollista, considerado hasta
ese momento como el tnico posible para América Latina, Varsavsky contrapone el estilo creativo
o del Socialismo Nacional Creativo (SNC)!? o pueblocéntrico:

Si atendemos al funcionamiento del sistema productivo de estas metas —que
es donde aparecen los problemas tecnolégicos—, el proyecto SNC puede ser
caracterizado como pueblocéntrico: se empieza dando metas de satisfaccion de
necesidades populares, materiales o no, y las empresas deben producir lo necesario
para cumplirlas, demostrandose previamente que los recursos son suficientes. El
estado garantiza que lo producido llegue a manos de la poblacién.

(Varsavsky, 2013, p.57).

Varsavsky rompia asi con el determinismo imperante que consideraba imposible la existencia
de una ciencia y una tecnologia distintas a las occidentales —tesis defendida entre otros por
George Basalla (1967)—. Mientras Gortari defendié un pluralismo epistémico previo al presente,
Varsavsky defendid, por el contrario, la posibilidad de un pluralismo cientifico y tecnolégico

12Si bien es posible una lectura de la obra de Varsavsky como ticitamente pro soviética, la originalidad de la
propuesta del pensador argentino radica en su no alineacién explicita a ninguno de los dos grandes bloques
geopoliticos de la época ni en su imitacién acritica. Si el desarrollismo es una copia deficiente del “primer
mundo” capitalista, poco serviria una copia deficiente del “segundo mundo” comunista. Por ello, Varsavsky
propone una versidon propia —no importada o imitada— del socialismo que responda a los intereses de los
paises latinoamericanos. Discusién aparte —y fuera del alcance de este articulo— es si la racionalidad socialista
es la mas adecuada para resolver las falencias de la racionalidad capitalista en Latinoamérica.
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futuro que respondiera a la satisfaccion racional y planificada de las necesidades especificas de
los pueblos latinoamericanos.'3

5.1.2. Pluralismo axiolégico

Si bien la relacién entre valores, ciencia y democracia ha sido trabajada por diferentes
filésofos y filésofas hispanoparlantes, a continuacion sélo se expone una de las propuestas mas
conocidas y vinculada con la tradicién hispanoamericana de filosofia politica de la ciencia: la
revolucién tecnocientifica formulada por Javier Echeverria Ezponda (2003).

De acuerdo con el filésofo pamplonés, en el siglo XX ocurrié una transformacién de las
practicas cientificas que implicé la ampliacién tanto de los agentes involucrados en la produccién
y utilizaciéon del conocimiento cientifico y tecnolégico, asi como del sistema de valores que
guian dichas practicas. Esta transformacién praxiolégica fue acompafiada tanto por el uso de
lenguajes informaticos asi como por priorizar el desarrollo y la innovacién tecnoldgica antes que
el avance tedrico: “[...] el conocimiento es un medio para la accién, no un fin en si mismo."
(Echeverria Ezponda, 2003, p.167, énfasis original). Por ello, la pluralidad de agentes e intereses
tecnocientificos lleva a un conflicto estructural de valores.

Los valores son “[...] funciones (en el sentido de Frege) aplicadas por agentes evaluadores
a los sistemas de acciones cientificas, tecnoldgicas o tecnocientificas.” (Echeverria Ezponda,
2003, p.237). Dichas funciones axioldgicas pueden ser de distintos tipos respecto a los agentes
evaluadores (subjetivas, objetivas, intersubjetivas) o respecto a los sistemas que evalian
(centrales o periféricos). Respecto a los sistemas tecnocientificos, en especifico, hay por lo
menos doce subsistemas de valores relacionados: basicos, epistémicos, tecnoldgicos, militares,
politicos, juridicos, sociales, ecolégicos, religiosos, estéticos y morales. Estos valores no son
fijos, interactian entre si, son dinamicos, emergentes, histéricos y, ademas, son aplicados
conjuntamente por los agentes (Echeverria Ezponda, 2003, pp.238-245). Tanto la evaluacién
axiolégica como la tecnociencia misma necesitan ser gestionadas mediante una politica especifica.
Para el filésofo espafiol, la politica ideal seria un “[...] contrato social para la tecnociencia
basado en el pluralismo axiolégico, y no en el predominio de determinados valores empresariales
y politicos [...]" (Echeverria Ezponda, 2003, p.236, énfasis original).

Recientemente, Javier Echeverria ha subrayado las similitudes entre su propuesta y las
preocupaciones de Ledn Olivé. Mientras el filésofo espaiiol ha sefialado que la tecnociencia
implica una pluralidad de culturas, comunidades y valores, el filésofo mexicano mostré que en
las sociedades multiculturales siempre “[...] hay una pluralidad de conocimientos socialmente
relevantes, pero esto sin dejar de lado la gran relevancia econémica, social y politica del
conocimiento cientifico, entendido como un bien publico.” (Echeverria Ezponda, 2023, p.93).
Mientras Olivé consideraba que la ética debia ser la encargada de gestionar las demandas de
justicia y democracia respecto a la pluralidad de conocimientos, comunidades y culturas, el
filésofo pamplonés afirma:

[...] se requiere una gestion axioldgica republicana de los proyectos tecnocien-
tificos, puesto que las comunidades que los desarrollan aportan valores morales

13| as preocupaciones por la dependencia epistémica y tecnolégica de los paises latinoamericanos impulsaron
los estudios criticos de la ciencia en la region, véase por ejemplo, la compilacién pionera elaborada por Diaz, et
al., 1983.
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contrapuestos, y siempre son varias. Todo ello sin olvidar a las sociedades para
cuyo beneficio se financian y desarrollan dichos proyectos, lo cual exige un cierto
grado de participacién ciudadana en su disefio y gestion.

(Echeverria Ezponda, 2023, p.98, énfasis original).

5.2. Racionalidad amplia

La tradicién hispanoamericana de filosofia politica de la ciencia defiende la existencia
y el valor positivo de una o varias formas de racionalidad otra que se alimenta de valores,
conocimientos, saberes, ciencias y practicas prexistentes, coetaneas o paralelas al colonialismo
europeo sobre América asi como al colonialismo interno de los Estados-nacién contemporaneos.

Ambrosio Velasco y Alfredo Marcos coinciden en diagnosticar la incapacidad del paradigma
moderno de racionalidad légico-metodolégica-algoritmica para armonizar el conocimiento
experto con las exigencias de participacion democratica en la toma de decisiones sobre temas
complejos que afectan a las sociedades en su conjunto. Para ambos autores la filosofia politica
de la ciencia no niega ni descarta la racionalidad cientifica sino que la integra en una racionalidad
practica o prudencial amplia. Mientras Ambrosio Velasco propone una racionalidad dialégica
amplia basada en el principio de equidad epistémica que permita crear un nuevo paradigma
cognoscitivo (Velasco, 2023, p.39), Alfredo Marcos opta por una visién de la accién humana que
sustenta una racionalidad prudencial que no cae en los extremos paralizantes de la incertidumbre
y el escepticismo radical y que, por ello, puede conciliar ciencia y democracia (Marcos, 2017,
p.178).

5.3. Humanismo republicano

El humanismo republicano hispanoamericano tiene sus raices en la Escuela de Salaman-
ca, una corriente intelectual critica —teoldgica, legal, econémica, filoséfica— surgida en la
Universidad de Salamanca en el siglo XVI —centro de estudios superiores favorecidos por los
Reyes Catdlicos— que se convirtié en un punto nodal para la produccién, flujo e intercambio
de conocimiento dentro del creciente imperio espafiol (Duve, 2021).

El humanismo republicano no acepta la existencia de una distincién ontoldgica, antropolé-
gica, ética o politica infranqueable entre el Hombre (europeo) moderno y los no-hombres (no
europeos) no-modernos. Tampoco considera que la “incapacidad” de hablar la lengua imperial
sea un signo de incompetencia intelectual: “Esta tradiciéon es humanista porque abarca diversas
expresiones de las humanidades: literatura, historia, filosofia, antropologia, incluso sociologia.
Pero ademas porque en sus manifestaciones hay una preocupacién por la dignidad y la libertad
humanas.” (Velasco, 2022, p.341).

Humanismo para la tradicién republicana hispanoamericana es, por tanto, una defensa
de la humanidad de los habitantes del continente americano. En un primer momento, fue la
defensa de la plena humanidad de los pueblos originarios, hecha por autores como fray Alonso
de la Veracruz y Bartolomé de las Casas. Posteriormente, a partir de la crisis del siglo XVII, se
defendié la humanidad de los diversos grupos humanos abandonados por la Corona espanola:
pueblos originarios, esclavos africanos, mestizos, pero también criollos excluidos del escalafén
y beneficios del sistema imperial (Echeverria Andrade, 2017). En un tercer momento, que
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podria considerarse aln vigente, se defiende la dignidad humana de la pluralidad de grupos
humanos que habitan el continente americano ante el colonialismo interno y el neocolonialismo
globalizado que intenta imponer “naturalezas” y “construcciones sociales” supuestamente
universales: una ciudadania abstracta y formal, ya sea de caracter liberal conservador, o bien
cientificista (positivista o tecndcrata neoliberal), o bien racista (aculturacién indigenista), o
bien capitalista (consumidores/productores “perfectos” en una economia global).

Siguiendo a Ambrosio Velasco (2022, p.121), podemos decir que el humanismo republicano
hispanoamericano tiene bases tanto epistemolégicas como politicas. Por un lado, el estudio
de las disciplinas humanistas (studia humanitatis) tuvo un caracter no demostrativo pues,
basado en la forma de argumentacién retérica y dialégica, aposté por una forma de diadlogo
plural y falible, como en la obra de fray Alonso de la Veracruz. En términos politicos, esta
vision humanista defiende una teoria del origen y legitimidad del poder politico basada en las
decisiones del pueblo:

[...] el republicanismo iberoamericano de origen salamantino sostiene que todo
dominio legitimo procede de la voluntad libre y expresa del pueblo o
comunidad sobre la que se ejerce, y debe siempre procurar el bien de toda
la comunidad; de lo contrario, el dominio puede ser revocado |...] Esta
concepcion de Republica es compatible con las formas de gobierno monarquica,
aristocratica o democratica. En este sentido, difiere sustantivamente del republica-
nismo florentino del siglo XVI, en el que «Republica» es una forma de gobierno
opuesta a la monarquia.

(Velasco, 2022, p.193, nota 9, énfasis afiadido).

El humanismo republicano se caracteriza, por tanto, por ser una critica a toda forma de
poder absolutista y totalitaria, asi como a los etnocentrismos basados en supuestas verdades
bioldgicas o teolégicas —esto es, critica a los racismos y a la idea de “pueblos elegidos”—.
Esta tradicién ha buscado transmitir su mensaje a través de obras —a veces calificadas como
“literarias” o no sistematicas, pero no por ello menos rigurosas y originales—, en las cuales se
valora positivamente la creatividad y la imaginacidn para figurar utopias, pues, retomando las
palabras con las que Ambrosio Velasco evaliia la dltima etapa de la filosofia de Luis Villoro, es
posible afirmar que el humanismo republicano hispanoamericano “[...] es evidencia de que
«otra filosofia es posible», una filosofia sensible al sufrimiento y a la injusticia, una filosofia
solidaria con los que reciben opresiéon, dominacién, explotacién, violencia, muerte; en una
palabra, una filosofia de «contrapoder» [...]" (Velasco, 2022, p.322).

5.4. Diversidad cultural

Si bien no hay certeza sobre la cantidad de poblacién originaria de la América precolombina,
los calculos en la literatura antropoldgica oscilan entre 13 hasta 112 millones de habitantes
en 1492 (Newson, 1993, p.248). A pesar del enorme declive poblacional debido a epidemias
causadas por patégenos introducidos desde Europa y Africa, los pueblos originarios de América
Latina y el Caribe han logrado sobrevivir hasta nuestros dias, alcanzando en 2021 una poblacién
estimada de 57.7 millones de personas pertenecientes a poco mas de 800 grupos distintos
(CEPAL, 2022, p.84). Esta diversidad histéricamente heredada, a la cual se suman los pueblos
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afrodescendientes, ha contribuido a la formacién de la cultura de los pueblos hispanoamericanos
mediante distintos procesos que, de acuerdo con Ambrosio Velasco, pueden clasificarse de la
siguiente manera:

» Cultura auténtica: resultado de la resistencia a la opresion, o de la apropiacién de otras
tradiciones, o bien de la preservacién, creacién o innovacién de la propia tradicion: “[.. .|
su conformacion, reproduccion y transformacion estan determinadas por decisiones de la
propia comunidad y, ademas, integra critica y autbnomamente elementos propios y ajenos
de otras culturas, segiin la comunidad crea conveniente.” (Velasco, 2014, pp.114-115). Un
ejemplo es el “ethos barroco” de los pueblos latinoamericanos, analizado a profundidad
por Bolivar Echeverria (2017).

» Cultura inauténtica: "[...] resultado de la enajenacién o destruccién de la [cultura]
auténoma y la imposicién de la ajena; ésta es la forma extrema de dominacién cultural y
la destruccién de las identidades sociales.” (Velasco, 2014, p.116).

= Procesos intermedios: “[...] los conflictos entre la resistencia de la [cultura] auténoma y
la enajenacion o destruccion, asi como la tensidén entre la apropiacion y la imposicién de
las culturas ajenas.” (Velasco, 2014, p.116).

Actualmente, la diversidad cultural es alimentada por procesos migratorios de distinta
indole, siendo de especial interés para la filosofia politica de la ciencia la asi llamada migracién
altamente calificada, sea por motivos laborales o educativos. Por una parte, la migracién de
personas con estudios superiores —o “fuga de cerebros”— tiene efectos dispares en sus paises
de origen, pues desde una vision econémica representan una pérdida de “capital humano”
del pais de origen, aunque a largo plazo puede favorecer la inversién en educacién superior,
alentar la migracién de retorno con nuevos conocimientos, recibir remesas o bien facilitar el
asesoramiento, inversién y cooperacién por parte de la didspora (Bonilla-Moran, 2021, p.38).
Por otra parte, la colaboracién cientifica internacional tiene ventajas como el mayor impacto
entre pares de los articulos escritos por coautores de distintos paises —preferentemente si hay
una mayor distancia geografica entre ellos—, ademas de dar visibilidad a personas provenientes
de paises con menor desarrollo tecnocientifico, empero también puede establecer relaciones
verticales entre regiones centrales, periféricas y semiperiféricas debidas a diferencias econémicas,
intelectuales y geopoliticas insalvables (Olechnicka, et al., 2018, pp.100-105).

6. Pertinencia actual de la filosofia politica de la ciencia

Al menos desde la década de 1980 diversos autores han defendido la existencia de una
filosofia politica de la ciencia, rama disciplinar que tiene temas, problemas y preguntas especificas
que, si bien son similares a los enfoques de otras disciplinas académicas —como la sociologia
de la ciencia o el campo multidisciplinario CTS— no pierde su caracter especificamente
filoséfico: ser una reflexién de segundo orden, falibilista, libre, dialégica y colectiva’* que no

1Al ser dialégica —o por lo menos una actividad que implica la lectura de obras de otros autores— la
filosofia es una actividad necesariamente social pues no puede haber un lenguaje privado. Esto no impide que
haya aportes individuales y autorias plenamente reconocibles.

119 © 2026 H. Vazquez Jiménez | CC BY 4.0 | doi.org/10.35588/cc.v6i17440



H. Vazquez Jiménez Culturas Cientificas

tiene pretensiones de cientificidad demostrativa ni de explicaciéon causal definitiva sobre los
diversos aspectos de las complejas relaciones entre ciencia, politica, sociedad y ambiente.

La necesidad de un renovado enfoque filoséfico-politico en relacién con la ciencia no es una
mera ocurrencia. Obedece al agotamiento de la narrativa de la Guerra Fria que descalificaba
toda inquietud politica respecto a la ciencia como una inaceptable deformacién ideolégica. Hoy
sabemos que el —aparentemente inexplicable— alejamiento empitico de la filosofia de la ciencia
clasica tanto de las practicas cientificas como de las demandas politicas de la sociedad se debié
no sélo a un “purismo” académico, favorable a un enfoque légico-epistemolégico, sino también
al éxito politico y burocratico de filésofos analiticos que lograron acceder al control financiero y
editorial dentro del programa “History and Philosophy of Science" de la U.S. National Science
Foundation (Vaesen y Katzav, 2019) asi como a las consecuencias sociales e intelectuales de
la persecucién anticomunista en Estados Unidos de América durante la Guerra Fria (Reisch,
2005), hechos que también influyeron en la literatura filoséfica y la dindmica académica, social
y politica de distintos paises occidentales y latinoamericanos.

Al agotamiento narrativo tanto de la persecucién macartista estadounidense como del
marxismo pro soviético se suma (1) el cambio legal y practico operado por organismos
internacionales, empresas y Estados sobre la finalidad de la ciencia; y (2) los cambios y
transformaciones —muchas veces destructivos— del ambiente y el espacio publico a causa del
metabolismo social de una economia de consumo de escala planetaria.

i Para qué se hace ciencia? Desde la visién occidental moderna se consideré que “[. . .]
la verdadera y legitima meta de las ciencias no es otra que dotar a la vida humana de
descubrimientos y recursos.” (Bacon, 2011, p.115): el fin Gltimo de la ciencia moderna, —desde
la vision baconiana, pasando por el ideal ilustrado y el positivismo comteano—, deberia ser
el mejoramiento del estado material de la sociedad gracias a un conocimiento adecuado de
la realidad, es decir, progreso social y progreso epistémico se consideraban dos consecuencias
inseparables del desarrollo cientifico.

Sin embargo, desde la segunda mitad del siglo XX el viejo ideal de un conocimiento
especializado benéfico para toda la humanidad se ha abandonado progresivamente. En 1963 la
Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Econémico (OCDE) creé el primer manual
internacional estandarizado para medir indicadores de ciencia y tecnologia: el Manual de Frascati,
documento en el cual se reconocia explicitamente que la ciencia y la educacion superior debian
considerarse como un factor econémico productivo mas de los Estados (Elzinga y Jamison, 1995,
p.584). Actualmente los sectores empresariales privados y las politicas estatales en muchos
paises reducen la ciencia y la tecnologia a un mero componente de la produccién econémica
entre cuyas metas irrenunciables se cuentan el producir bienes y servicios de consumo asi como
tener una tasa creciente de retorno en las inversiones privadas, sin que ello sea necesariamente
benéfico para la sociedad o el ambiente. Si la ciencia genera un bien, éste ya no es para el uso y
beneficio de la humanidad en general sino para sectores especificos de ella. El caso de la negacién
de las grandes empresas farmacéuticas a liberar las patentes de las vacunas anti COVID-19
—aun cuando a nivel mundial ya habian perdido la vida al menos seis millones de personas
por dicha enfermedad (Amin y Kesselheim, 2022, p.2)— asi como la persecucién judicial a
miembros de la comunidad cientifica que bajo el principio de ciencia abierta compartieron datos
del manejo de la pandemia (Toledo, 2023, p.311), son ejemplo del fin tanto del ideal de la
ciencia concebida como medio para mejorar las condiciones existenciales de la humanidad asi
como de la ciencia entendida como una persecucién del saber por el saber.
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En el siglo XXI el “triunfo” del capitalismo como la forma hegeménica de apropiacién
social de la naturaleza a escala global ha conducido a una destruccién ambiental antrépica
sin precedente,!® asi como a la lenta erosién juridico-econémica de los bienes comunes a
escala planetaria (Bollier, 2016). Esto significa necesariamente que el espacio publico ha sido
transformado por agentes econdémicos trasnacionales que, bajo reglas de proteccion de secreto
industrial y otros mecanismos juridicos, politicos y econémicos similares, imponen su voluntad
a sectores sociales enteros mediante megaproyectos de décadas de duracién y de extensiones
geograficas considerables.

La filosofia politica de la ciencia actualmente es pertinente, incluso necesaria, como ejercicio
libre, publico, critico y colectivo de la razén ante las profundas y potencialmente irreversibles
transformaciones socioambientales del espacio publico, comin y compartido —esto es, de aquello
que los filésofos de la Antigiiedad llamaban la polis— asi como de las dindmicas y relaciones
sociales —o la comunidad—. Sefialar el caracter politico de las tecnociencias contemporaneas
y su impacto ambiental y social no es una distorsion ideolégica, como se descalificé durante
la Guerra Fria, sino un hecho reconocido por distintos autores contemporaneos de distintas
tradiciones en filosofia de la ciencia.

La filosofia politica de la ciencia, en tanto que reflexion filoséfica compleja con responsabi-
lidad social sobre la ciencia y el espacio de vida comiin, es

[...] una filosofia politica que sostiene que «La politica, siendo la voluntad de vivir
consensual y factiblemente, debe intentar por todos sus medios permitir que todos
sus miembros vivan bien y mejoren la calidad de su vida». Esto exige cambios
que hagan posible «la reproduccién de la vida en plenitud» de los seres humanos,
evitando asi la exclusién de grandes mayorias |[. . .]

(Gémez, 2014, pp.216-217).

La filosofia politica de la ciencia defiende la inclusién de todos los sectores sociales
y culturales —que no se reduce a “ciudadania votante” ni a “consumidores de bienes y
servicios”"— de los Estados contemporaneos en las discusiones sobre quiénes tienen el derecho y
la obligacién de tomar decisiones de impacto colectivo a partir de sus conocimientos especificos
o especializados. La filosofia politica de la ciencia defiende el derecho a participar en el
conocimiento, la administracién y el cuidado de un mundo y un espacio comun en el cual
diversos grupos humanos —y especies bioldgicas diversas— viven y del cual forman parte.

Una de las tareas impostergables de la filosofia politica de la ciencia, hispanoamericana o
no, es contribuir a la creacién de nuevas formas de organizar el espacio publico y las relaciones
socioecolégicas a favor de una vida digna o buen vivir, en palabras de Ambrosio Velasco, crear
un nuevo paradigma civilizatorio alternativo:

Este nuevo paradigma, a diferencia de la epistemocracia, es intrinsecamente plural,
intercultural, comunitario, republicano, orientado no al dominio y explotacién de

5Actualmente, de nueve limites planetarios que permiten el sostenimiento de la vida en la Tierra dentro de
los limites biogeoquimicos similares al Holoceno, al menos seis han sido rebasados debido a la accién humana:
cambio en los flujos biogeoquimicos de fésforo y nitrégeno, reduccién de la disponibilidad de agua dulce, cambio
acelerado del uso de suelo, amenaza a la integridad de la bidsfera, cambio climatico antropogénico y aumento
de nuevas sustancias quimicas sintéticas (Richardson et al. 2023; Rockstrom et al. 2023).
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la naturaleza y de las sociedades, no a la competencia y ganancia econémica en
el mercado, sino a la cooperacién para la resolucién de las necesidades de todo
el género humano y a la preservacién y mejoramiento de la vida en su compleja
totalidad.

(Velasco, 2021a, p.25).

7. Conclusiones

Los cambios socio-ecoldgicos y politico-sociales producidos por la ciencia y la tecnologia
en las dltimas décadas han llevado a los y las profesionales de la filosofia a generar un tipo
de reflexién compleja sobre la ciencia, la politica y el ambiente. Estas inquietudes filoséficas,
aunque especializadas, han sido recurrentes en la historia de la filosofia occidental. Autores de
diversas tradiciones intelectuales concuerdan en llamar a esta rama disciplinar “filosofia politica
de la ciencia”.

En este articulo se presenté un breve estado de la cuestion de las principales definiciones
y caracterizaciones de la filosofia politica de la ciencia en la literatura especializada, tanto
en castellano como en otros idiomas, haciendo énfasis en cuatro aportes de la tradicidn
hispanoamericana, a saber la defensa (1) de un pluralismo epistémico y axiolégico; (2) de
una racionalidad amplia; (3) del humanismo republicano; y (4) del valor positivo y creativo
de la diversidad cultural propia de los paises hispanoamericanos. Debido a la dispersion de
las obras escritas por autores y autoras de Hispanoamérica, ademas de que sus textos no
siempre estan disponibles en versién digital, una linea de investigacion que queda abierta es la
revision exhaustiva de la literatura en castellano de filosofia politica de la ciencia. A pesar de
las limitaciones del presente articulo, entre sus aportes cabe mencionar que (1) es uno de los
primeros estados de la cuestion actualizados y en lengua castellana de la filosofia politica de la
ciencia; (2) a diferencia del texto de Schmaus (2017), aqui se han recogido y sintetizado los
aportes de tradiciones filoséficas contemporaneas no angléfonas; y (3) se muestra la pertinencia
de la filosofia politica de la ciencia para afrontar algunos de los problemas complejos —sociales,
politicos, ambientales y tecnocientificos— que enfrentan las sociedades del siglo XXI.
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